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Ýokarky Garabag konflikti we Türkiýe-Ermenistan gatnaşyklary
YUKARI KARABAĞ SORUNU VE TÜRKİYE-ERMENİSTAN İLİŞKİLERİ

Kafkas  dağlarının  güney  doğusunda  yer  alan  4392  km2’lik
Karabağ;  Azerbaycan  Cumhuriyeti  sınırları  içinde  Kür,  Aras
nehirleriyle  Gökçe  Göl  arasında  batıda  Ermenistan,  güneyde
İran sınırına yaklaşan kuzeyden güneye 120 km, doğudan batıya
ise 35-60 km uzunlukta dağ ve ovalardan oluşan bir bölgedir.
Bu  coğrafyanın  üst  kısımları,  dağlık  bir  bölge  olduğundan
Dağlık  Karabağ  veya  Yukarı  Karabağ  olarak  da
adlandırılmaktadır.  Bölge  maden  yatakları,  mineral  suları,
orman  ürünleri  ve  tatlı  su  balıkçılığı  ile  önemli  bir
merkezdir. 210000 hektar tarıma elverişli arazi bulunmaktadır.
Alan olarak bütün Azerbaycan’ın %5’i kadardır.[1]
Tarih boyunca Türk boylarının yerleştiği bölgeler arasında yer
alan  Karabağ;  Azerbaycan  sahasında  hüküm  süren  Türk
devletlerinin  de  hâkimiyet  alanı  içerisinde  olmuştur.
Karabağ’ın  da  içinde  olduğu  Revan,  Nahçıvan,  Gence  gibi
Azerbaycan  hanlıkları  1828’deki  Türkmençay  Antlaşmasıyla
Rusların eline geçti.[2] Bu tarihten sonra Ruslar, İran ve
Anadolu  Ermenilerini,  Kafkas  sahasına  getirerek  Karabağ’a
yerleştirdiler.[3] 1832 yılındaki ilk resmi Rus sayımına göre
Karabağ nüfusunun % 64’ü Azerbaycan Türk’ü, % 34’ü Ermeni idi.
Özellikle I. Dünya Savaşı sonrasında Ermeni göçlerinin çok
olması  ve  bunların  Karabağ’a  yerleştirilmesi  Ermenilerin
oranını yükseltti.[4] Böylece Azerbaycan sahasında suni bir
Ermeni bölgesi oluşturulmuştur.
Bölgenin  nüfus  yapısındaki  değişim,  çatışmalara  da  ortam
hazırladı.  Revan  ve  Karabağ  civarına  yerleşen  Ermenilerin
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Türklere  saldırmasıyla  başlayan  olaylar  20.  Yüzyılın
başlarında iyice arttı. 1905’ten itibaren Türklerle Ermeniler
arasında Gence ve Tiflis dolaylarında çatışmalar yaşandı. Bu
sırada  Ermeniler  Karabağ  ve  Tiflis’teki  Rus  askeri
garnizonlarından destek gördüler.[5] Osmanlı arşiv kayıtlarına
göre Karabağ Ermenilerinin hem bölgede hem de Van, Bayezid,
Muş gibi Anadolu vilayetlerine gerçekleştirdikleri saldırıları
Ruslar teşvik ederek desteklediler.[6] Bolşevik İhtilali’nden
sonra da Ermenilerin Müslümanlara karşı yaptıkları saldırılar
devam etti. Batum Antlaşması’ndan sonra Ermenilerin, Karabağ
havalisindeki  Müslümanlara  yaptıkları  zulümler  nedeniyle
binlerce  hane  Kars  civarına  göç  etmek  zorunda  kaldı.[7]
İhtilalden  sonra  Rus  askerlerinin  silahlarını  dahi  satarak
Azerbaycan sahasındaki bazı toprakları boşaltması sonucunda,
boşluktan  yararlanan  Ermenilerin,  Azerbaycan’ın  güney  batı
sahasındaki şehir ve kasabaları yakıp yıkarak halkın yüzde
altmışına  yakınını  katletmeleri  sonucunda  zor  duruma  düşen
Müslümanlar; Osmanlı askerlerinin yardımıyla güvenli bölgelere
ya  da  İngiliz  işgalindeki  topraklara  göç  etmek  zorunda
kaldılar.[8]

Birinci  Dünya  Savaşı  sırasında  Ermeni  zulümleri  karşısında
Azerbaycan  Türklerine  yardım  eden  Osmanlı  Devleti;  Mondros
Mütarekesi’nden  sonra,  Güney  Kafkasya’yı  boşaltınca  yerini
İngiliz  orduları  aldı.  İngilizler  bu  dönemde  Karabağ’ın
Azerbaycan’a  ait  olduğunu  ilan  ettiler.  Birinci  Dünya
Savaşı’ndan  sonra,  1919  yılında,  İngilizler  Kafkasya’yı
boşalttılar.  Azerbaycan  ordusunun  önemli  bir  kısmının
Karabağ’daki Ermenilerin çıkardıkları karışıklıkları önlemeye
çalıştığı bir sırada; Kızıl Ordu birlikleri 27 Nisan 1920’de
Bakü’yü  işgal  ettiler.  Azerbaycan’ın  bağımsızlığını
kaybetmesinden  sonra  Azerbaycan  topraklarına  yerleştirilen
Ruslar  ve  Ermeniler,  bölgenin  zenginliklerinden  Türklerden
daha  fazla  yararlandılar.[9]  Sovyet  Döneminde  Azerbaycan’a
bağlı  özerk  bir  cumhuriyet  olan  Yukarı  Karabağ’daki  Türk
nüfusu giderek azalmış, nüfusun yüzde doksanına yakını Ermeni
olmuştur.[10]



Sovyet döneminde uygulanan göç politikaları sonucunda etnik
sınırlar ile siyasi sınırlar nadiren uyumlu hale gelmiştir.
1979  yılında  Sovyetler  Birliği’nde  yapılan  nüfus  sayımında
birbirinden  farklı  104  ulus  sınıflandırılmıştır.  Değişik
kökenli ulusların, belirli bir bölgede ve kesin bir siyasal
sistemde  yaşamaları,  farklı  kültürlerden  gelmelerinin  doğal
bir  sonucu  olarak  aralarındaki  ilişkileri  olumsuz
etkilemiştir.  [11]  Sovyetlerin  oluşturduğu  bu  yapı,  Yukarı
Karabağ  örneğinde  olduğu  gibi  Sovyet  Rusya’nın  çöküşü
döneminde etnik çatışmaların yaşanmasına zemin hazırlamıştır.

1.  Sovyetlerin  Çöküşü  ve  Yukarı  Karabağ  Sorununun  Ortaya
Çıkışı

SSCB’deki  siyasi,  jeopolitik,  ideolojik  ve  sosyal  sistemde
meydana  gelen  hızlı  değişim,  mevcut  tüm  hukuki  ve  siyasi
kriterleri  ve  normları  tamamıyla  alt  üst  etti.  Sosyalist
sistemin  çöküşü,  eski  Sovyet  topraklarında  belirsizlik  ve
karışıklıklar ortaya çıkardı. SSCB’nin yıkılışı sonrası oluşan
jeopolitik yapılar, geçici ve oldukça istikrarsızdırlar. Bu
kanaat sadece Moskova’dan ayrılan cumhuriyetler için değil,
öncelikle  Rusya’nın  kendisi  için  geçerlidir.[12]  Sovyet
sisteminin  en  fazla  etkilediği  coğrafyalardan  biri  de
Kafkasya’dır.  Kafkasya’nın  genelinde  Sovyetlerden  sonra
çatışmalar  meydana  geldi.  Güney  Kafkasya’da  Azerbaycan  ve
Ermenistan  arasında  Sovyetlerin  çöküşü  sırasında  başlayan
mücadelelere hala etkisini sürdürmektedir.

Sovyet  döneminde  Yukarı  Karabağ’ın  Ermenistan’a  bağlanması
konusundaki  Ermenilerin  çabaları  sonuçsuz  kalmıştı.  Ancak
bölgenin nüfus yapısı Ermeniler lehine değişmişti. Gorbaçov
dönemindeki  glasnost  ve  perestroyka  politikalarından  da
cesaretlenen Ermeniler, 20. Yüzyılın sonunda Yukarı Karabağ
meselesini  tekrar  gündeme  getirdiler.  Sovyet  Rusyası’nın
çöküşünün  hızlandığı  bir  zamanda,  1987  Ağustosunda,  Yukarı
Karabağ  nüfusunun  çoğunluğunu  Ermenilerin  oluşturduğu
iddiasıyla  bölgenin  Ermenistan’a  bağlanması  için  Moskova’ya
başvuruda bulundular. Gorbaçov’un Sovyet Komünist Partisinin



19’uncu  kongresinde  Yukarı  Karabağ  sınırlarının
değiştirilemeyeceğini bildirmesi üzerine Ermenilerin bölgedeki
faaliyetleri  arttı.  12  Temmuz  1988’de  Yukarı  Karabağ
Ermenileri,  özerk  bölge  olarak  resmen  Ermenistan’a
bağlandıklarını  ilan  ettiler.  Devlet  kurumlarına  Ermenistan
bayrağı  çektiler.  Yukarı  Karabağ’la  birleşme  planının  son
aşaması  olarak  1  Aralık  1989  tarihinde  Ermenistan
Parlamentosu,  Azerbaycan’a  bağlı  Yukarı  Karabağ  bölgesiyle
birleşme  kararı  aldı.  Moskova,  Ermenistan  Parlamentosunun
aldığı  bu  karara  tepki  gösterdi.  Ermenistan  Parlamentosu,
Azerbaycan’ın  onayı  olmadığından  bu  kararla  Sovyet
Anayasasının  78.  Maddesini  çiğnemiş  oluyordu.  Ermenilerin
attığı bu adımlar, Azerbaycan’da büyük tepki yarattı. Ancak
Ermenistan tutumuna devam etti. 9 Ocak 1990’da Karabağ bölgesi
ekonomik  ve  sosyal  gelişme  planı  ile  Ermenistan  planını
birleştiren  bir  karar  daha  aldı.  Bölgede  yaşanan  sürecin
Azerbaycan  Türkleri  ile  Ermeniler  arasında  çatışmalara
dönüşmesi üzerine Azerbaycan hükümetinin Karabağ’da olağanüstü
hal  ilan  etmesi,  çarpışmaları  durdurmaya  yetmedi.  Aksine
çatışmalar Azerbaycan’ın diğer bölgelerine de sıçradı. Bakü ve
Sumgait kanlı çatışmalara sahne oldu.[13]

Ermenilerin  faaliyetleri,  Azerbaycan’da  milliyetçi
hareketlerin artmasında etkili oldu. 1988 yazında Azerbaycanlı
aydınlar  Azerbaycan  Halk  Cephesi  (AHC)’nin  temellerini
attılar. Ülke çapında aydınların önderliğinde yönetime karşı
gerçekleştirilen eylemler Moskova’yı tedirgin etti. Bu gergin
ortamda, 16 Temmuz 1989’da Bakü’de AHC’nin kuruluş kongresi
yapıldı.  AHC  programında  kendini  “Azerbaycan’da  bütün
alanlarda  köklü  demokratikleşmeyi  ve  yeniden  yapılandırmayı
savunan toplumsal bir teşkilat” olarak tanımladı.[14]

Azerbaycan’da yaşanan bu gelişmeler, bağımsızlığa giden yolda
önemli  bir  dönüm  noktası  oldu.  AHC,  kuruluşundan  itibaren
fiilen  ülke  yönetiminde  söz  sahibi  olmaya  başladı.  AHC
önderliğinde ülke çapında gerçekleştirilen eylemler; Sovyetler
Birliği’nin  yalnız  Azerbaycan’da  değil,  bütün  Güney



Kafkasya’daki  ekonomik  ve  siyasi  kontrolünü  zayıflatmaya
başlattı.[15] Bu sırada Karabağ ve Nahçıvan’da Ermeniler ile
olan  çatışmaların  artması  üzerine  Ermenilerin  saldırılarına
karşın Halk Cephesi’nin hazırlıklara başladığı bildirildi.[16]
Ermeniler  ise  Karabağ’daki  iki  Türk  yerleşim  birimine
saldırarak  12  kişiyi  öldürüp  22  kişiyi  rehin  aldılar.  Bu
olaylar Azerbaycan’da halkın tepkisine neden oldu. 13 Ocak
1990’daki  Bakü’deki  Ermenistan’ı  protesto  mitinginden  sonra
Ermenilerin  bulunduğu  semtlere  saldırılar  oldu.  Saldırıyı
gerçekleştirenlerin;  bir  yıl  önce  Ermenistan’dan  ve
Karabağ’dan  200  bin  civarında  Azerbaycan  Türk’ünün  tehcir
edilmesi  sırasında  yakınları  katledilenler  olduğu
belirtilmiştir.[17]

Azerbaycan  ile  Ermenistan  arasında  meydana  gelen  olayları
önlemek  amacıyla  Gorbaçov’un  emriyle  Kızıl  Ordu  birlikleri
bölgeye gönderildi. Bu sırada Moskova Radyosu ve TASS ajansı
Bakü’de  Ermenilerin  diri  diri  yakıldığı  gibi  haberler
yayınlayarak  Ermeni  yanlısı  tutumunu  sürdürdü.[18]  Sovyet
Dışişleri  Bakanlığı  Sözcüsü  Gennadi  Gerasimov  olayları;
Azerbaycan Türklerinin silahsız Ermenileri katlettiği şeklinde
açıkladı. Bu durum Batıda da Azerbaycan’ın tepki görmesine
neden oldu. Halk Cephesi ise sanılanların aksine Ermenilerin
saldırılardan korunması için çalıştı. Bakü’deki Ermeniler önce
Türkmenistan’a  oradan  da  uçakla  Ermenistan’a  gönderildiler.
Olaylar 16 Ocak’a kadar sürdü. 16 Ocak’ta Halk Cephesinin de
girişimiyle olaylar yatıştı.[19]
SSCB Yüksek Sovyeti Başkanlık Divanı’nın 15 Ocak 1990 tarihli
Dağlık Karabağ Özerk Bölgesi ve bazı bölgelerde olağanüstü hal
ilan  etme  kararı,  özellikle  de  bu  kararın  7.  maddesinde
Azerbaycan SSC Yüksek Sovyet’ine uygulamanın kapsamını Bakü ve
Gence illerine genişletme önerisinde bulunulması; Azerbaycan
halkı tarafından adaletsiz olarak değerlendirilerek tepkiyle
karşılandı.  SSCB’nin  Azerbaycan’daki  denetimini  kaybetme
ihtimali belirince SSCB Yüksek Sovyeti Prezidyumu, 19 Ocak’ta
“Bakü Kentinde Olağanüstü Hal İlan Etme” kararı aldı. Sovyet
ordusunun  20  Ocak’ta  ateşli  silah  kullanarak  Bakü’ye  ve



Azerbaycan’ın  diğer  bölgelerine  girişi  sonucunda  resmi
açıklamalara göre 133 kişi öldü, 611 kişi yaralandı, 841 kişi
gözaltına  alındı.[20]  Kızıl  ordu,  Bakü’deki  Azerbaycan
Türkleri ile Ermeniler arasındaki çatışmadan 3 gün sonra 19
Ocak gecesi Ermenileri kurtarma bahanesiyle Bakü’ye girdi.[21]
Ancak olaylardan 6 gün sonra girmesi bu bahanenin ne kadar
gerçekçi olduğunun göstergesidir.

Bakü’deki olaylar sırasında Azerbaycan’a bağlı olan Nahçıvan
Özerk  Cumhuriyeti  bağımsızlığını  ilan  ederek  SSCB  ve
Azerbaycan’dan ayrıldığını bildirdi. Nahçıvan, kendini müdafaa
etmek için bütün dünyadan yardım isterken Türkiye’den de Kars
Antlaşması gereğince askeri yardım talebinde bulundu.[22] Kars
Anlaşması’nın  5.  maddesine  göre  Azerbaycan’a  bağlı
Nahvçıvan’ın özerkliği Türkiye’nin garantisi altındadır.

Rus  ordusu,  Bakü’nün  ardından  Nahçıvan’a  girdi.  Gorbaçov,
Azerbaycan  topraklarına  asker  gönderirken  olayların  diğer
tarafı olan, Gence ve Hanlar bölgesinde helikopter kullanarak
saldırılarda bulunan Ermenilere karşı hiçbir askeri müdahalede
bulunmadı. Gorbaçov’un bu politikası diğer Müslüman devletlere
uygulanan  politikanın  da  temelini  oluşturuyordu.  Hıristiyan
Batı dünyasının tepkisini çekmek istemeyen Moskova, Ermenilere
müdahale  etmezken  aynı  tutumu  Türk  devletlerine  karşı
göstermemiştir.[23]

Azerbaycan Türkleri ile Ermeniler arasında yaşanan bu olaylar
üzerine; barışın sağlanması için Baltık Devletlerinin girişimi
ile Riga’da iki taraf arasında 2 Şubat 1990 tarihinde barış
görüşmesi yapıldı. Ancak Ermeni temsilcilerinin olumsuz tutumu
nedeniyle görüşmeler başladığı gün sona erdi.[24]

6 Şubat 1990 tarihinde gerçekleştirilen Komünist Parti Merkez
Komitesinin toplantısında konuşan Azerbaycan Komünist Partisi
Genel Sekreteri Muttalibov, Kafkasya’daki durumun bir iç savaş
olduğunu,  askeri  tedbirlerden  çok  siyasi  yollarla
çözülebileceğini  söyledi.[25]  Sovyetler  Birliği  Yüksek
Sovyet’inin 20 Şubat’ta Ermenistan ve Azerbaycan’ın durumunu



görüşmek üzere yaptığı toplantıda Mihail Gorbaçov, Karabağ’ı
1923’ten  beri  Azerbaycan’ın  bir  parçası  sayan  kanunun
korunması  gerektiğini  belirtti.[26]

1991’de  Azerbaycan  bağımsızlık  yolunda  ilerlerken  Karabağ
Ermenileri  de  Artsak  Ermeni  Cumhuriyeti’ni  ilan  etmiş,
Azerbaycan Parlamentosu anayasaya aykırı olduğu için karara
sert tepki göstermişti.[27] Ermenilerin, Şaumyan bölgesindeki
köylere  saldırması  üzerine  Yeltsin  ve  Nazarbayev’in
teşebbüsleri  ile  sorunun  halledilmesi  için  Kafkasya’da
Jeleznovodsk  kentinde,  24  Eylül  1991  tarihinde  iki  ülke
anlaşmaya vardı. Buna göre, ateşkes sağlanacak, Ermenistan;
Karabağ’ın  Azerbaycan’a  ait  olduğunu  kabul  edecek,  bölgeye
kendini yönetmek için bir takım olanaklar sağlanacaktı. Ancak
görüşmelerin yapıldığı sırada bile çatışmalar devam ediyordu.
20  Kasım  1991  tarihinde  ise  Azerbaycan’ın  ateşkese
uyulmadığını  göstermek  amacıyla  davet  ettiği  Rus  ve  Kazak
gözlemcilerin  içinde  bulunduğu  helikopter,  Ermeniler
tarafından  düşürüldü.  Bu  olay  Azerbaycan  tarafını  birtakım
önlemler  almaya  yöneltti.  Ermenistan’a  giden  demir  yolu
kapatıldı.  Ayrıca  Azerbaycan  Yüksek  Sovyeti  26  Kasım  1991
tarihli  toplantısında  Dağlık  Karabağ  Özerk  Bölgesinin
statüsünü ortadan kaldırdı ve onu oluşturan rayonları direk
Bakü’ye  bağladı.[28]  Bu  gelişmeler  barış  görüşmelerini
sonuçsuz bıraktı.

1992 Ocak ayı sonunda çatışmalar hızla devam ediyordu. Bir
Azerbaycan helikopteri Ermeniler tarafından düşürüldü. Artık
çatışmalar  iki  tarafın  millî  ordularının  katıldığı  bir
mücadele şeklinde devam ederken Rus ordusunun 81. tümeni de
Ermenilere  destek  verdiğini  açıkladı.[29]  30  Ocak  1992’de
Azerbaycan  ve  Ermenistan’ın  AGİT  üyesi  olmasıyla  birlikte
Karabağ sorunu uluslararası bir boyut kazandı. Bu sırada İran,
arabuluculuk yapmayı önerdi. İran’ın teklifi taraflarca kabul
görmedi. 20 Şubat 1992’de Rusya’nın girişimiyle üç dışişleri
bakanın  görüşmesinin  ve  ateşkes  yönünde  olumlu  demeçlerin
verilmesinin  üzerinden  bir  hafta  geçmeden  26  Şubat’ta



Ermeniler,  Hocalı’da  bir  katliam  gerçekleştirdiler.  600’den
fazla Azerbaycan Türk’ünü öldürdüler. Ermeniler, 487 kişiyi
rehin alırken, yaralı sayısının 1250 olduğu bildirildi. Bu
olaydan sonra 150 kişidense haber alınamadı.[30] Azerbaycan
tarafından  Ermenilerin  bölgedeki  saldırılarında  Rus
askerlerinin  de  bulunduğu  açıklandı.  Daha  sonra  3  Mart’ta
basın  toplantısı  düzenleyen  3  Rus  askeri,  Ermeniler  ile
birlikte hareket ettiklerini itiraf ettiler.[31]

Ermeni  saldırılarının  Rus  ordusu  tarafından  desteklenmesi
Azerbaycan’daki Komünist yönetime karşı olan tepkileri iyice
arttırdı.  Devlet  başkanı  Ayaz  Muttalibov,  6  Mart  1992’de
istifa etmek zorunda kaldı. Muttalibov, muhalefet tarafından
Yukarı  Karabağ’daki  Ermeni  saldırılarına  karşı  gerekli
tedbirleri  almamakla  suçlanıyordu.[32]  Muttalibov’un
istifasından  sonra  yaşanan  süreç;  7  Haziran  1992’de
gerçekleştirilen  başkanlık  seçimlerini  AHC  lideri  Ebulfez
Elçibey’in kazanmasıyla sonuçlandı.[33]

Azerbaycan Türkleri ile Ermeniler arasında yaşanan çatışmalar
sırasında İran devreye girmişti. İran Devlet Başkanı Haşimi
Rafsancani’nin  önderliğinde  Ermenistan  Devlet  Başkanı  Levon
Ter-  Petrosyan  ve  Azerbaycan  Devlet  Başkanı  Vekili  Yakup
Memedov’un  katılımıyla  Tahran’da  Mayıs  1992’de
gerçekleştirilen  zirvede;  ateşkes  konusunda  anlaşmaya
varılmasının hemen ardından Ermenilerin Şuşa’ya saldırmaları;
ateşkesin yürürlüğe girmesinden önce Karabağ’ın tamamını ele
geçirme düşüncesinde olduklarının göstergesi olmuştur. Böylece
Tahran zirvesi de başarısız bir girişim olarak kaldı.[34]

Avrupa Güvenlik ve İşbirliği Teşkilatı’nın, 24 Mart 1992’deki
Helsinki  toplantısında  Yukarı  Karabağ  sorununun  barışçı
yollardan çözümü için bir konferans düzenlenmesinin gündeme
gelmesiyle birlikte sorun uluslararası alanda yeni bir grubun
oluşmasına  da  neden  oldu.  Gelişen  süreçte,  ABD,  Rusya  ve
Fransa eş başkanlığında AGİT Minsk Grubu oluşturuldu. Grubun
üyeleri  arasında  Türkiye  de  bulunmaktadır.[35]  Elçibey
döneminde  Azerbaycan,  AGİT  bünyesindeki  toplantılarda



Azerbaycan’ın  toprak  bütünlüğünün  korunması  gerektiğini
vurgulamıştı. Ayrıca Ağdere, Goranboy, Gebedey rayonları ile
Laçın  ve  Cebrayıl  bölgesindeki  bazı  köyler  Ermenilerden
temizlenmişti. Ancak Azerbaycan’da iç karışıklıklar yaşanması
durumun tekrar Ermenilerin lehine dönmesine sebep oldu. Ermeni
saldırıları  sırasında  Azerbaycan’da  yine  bir  iktidar
değişikliği oldu. Yukarı Karabağ Sorununun çözümü için AGİT
bünyesindeki  görüşmeler  ise  devam  etti.  Ermeniler
saldırılarını  1994’teki  ateşkese  kadar  durdurmadılar.
Elçibey’e karşı yapılan darbe girişiminden sonra Azerbaycan’da
iktidar basamaklarını sırasıyla eline geçiren Haydar Aliyev
döneminde, 9 Mayıs 1994’te Azerbaycan ve Ermenistan Savunma
Bakanları ile Karabağ’daki ayrılıkçı Ermenilerin temsilcileri
ateşkes anlaşması imzaladılar. Ateşkes 12 Mayıs’ta yürürlüğe
girdi.[36]

Ateşkes Azerbaycan’ın fiili olarak işgalini durdurdu. Ancak bu
zamana kadar geçen sürede topraklarının %20’sini kaybetmişti.
Yine Ermenilerin Haziran-Temmuz 1993 tarihindeki saldırıları
sonucunda 500 binden fazla Azerbaycan Türk’ü göçmen durumuna
düşmüş, daha sonraki saldırılarla birlikte bu rakam 1 milyon
civarına  ulaşmıştır.[37]  Sovyetlerin  son  döneminde  başlayan
çatışmalar  ve  Azerbaycan-Ermenistan  savaşları  sırasında
Azerbaycan’ın  nüfus  yapısında  önemli  değişimler  meydana
gelmiştir. 1989 yılında yapılan sayımda Ruslar ve Ermeniler
etnik  gruplar  arasında  çoğunluk  bakımından  Azerbaycan
Türklerinden  sonra  gelmekteyken  1999  nüfus  sayımında  oran
olarak Lezgilerden daha az olmuştur.[38] Nüfus içerisinde 4.
büyük çoğunluğu oluşturan Ermeniler, Azerbaycan’da % 1.5 oranı
ve 120.700 nüfusuyla sadece Karabağ Bölgesinde yaşamaktadır.
Ancak  az  miktarda  Bakü  ve  çevresinde  de  Ermeni  nüfus
bulunmaktadır.[39]

Ateşkes  anlaşmasından  sonra  bölgeye  Bağımsız  Devletler
topluluğu  ve  AGİT  gözlemciler  gönderdi.  Diplomatik  çabalar
sonunda bölgeye uluslararası askeri güç gönderilmesi gündeme
geldi.  AGİT,  2000  kişilik  uluslararası  bir  kuvvet



göndereceğini,  bir  ülkenin  bu  kuvvetin  en  fazla  %  30’nu
sağlayabileceğini  bildirdi.[40]  Bu  arada  Azerbaycan’ın
Karabağ’da  yer  alacak  uluslararası  kuvvet  içinde  Türk
askerinin de olmasını istemesi üzerine Ermenistan Dışişleri
Bakanı  Papazyan,  uluslararası  barış  gücüne  Türk  askerini
kesinlikle kabul etmeyeceklerini bildirdi.[41] Bu uluslararası
güç girişimi de sonuçsuz kaldı.

Yukarı  Karabağ  sorunu  uluslararası  platforma  taşınırken
durumdan  en  fazla  rahatsız  olan  Rusya  Federasyonu  oldu.
Savaşın başından itibaren Ermenileri destekleyen Rusya, ABD ve
Türkiye’yi bölgeden uzak tutmak için çaba sarf etti. Ateşkes
anlaşmasından sonra da Ermenistan’a olan desteğini sürdürdü.
Örneğin Rusya, Mart 1995’de Ermenistan’a 20 adet T-72 tankı,
12 adet BMP ve 6 adet M I-24 helikopteri vermişti. Ermeniler
Ağustos 1995 sonlarında Azerbaycan’ın Kazak, Gebedey, Sederek
ve Fizuli’ye bağlı yerleşim yerlerini topa tuttular.[42]

2005  yılı  içersinde  Yukarı  Karabağ  sorunu  ile  ilgili
Azerbaycan  açısından  bazı  olumlu  gelişmeler  oldu.  Bu
gelişmelerin  başında  Ermenistan  Dışişleri  Bakanı  Vartan
Oskanyan ve Azerbaycan Dışişleri Bakanı Elmar Mamedyarov, 2
Mart’ta Prag’da Yukarı Karabağ sorununun çözümüyle ilgili yeni
görüşmelere  başlamadan  önce  Avrupa  Konseyi  Parlamenterler
Meclisi’nin (AKPM) Yukarı Karabağ’la ilgili aldığı karar yer
almaktadır. Britanyalı parlamenter David Atkinson’un okuduğu
raporun  sonuçları  çerçevesinde  Strazburg’da  kabul  edilen
karar,  Ermenistan  ve  Yukarı  Karabağ’da  son  derece  olumsuz
karşılanırken,  Azerbaycan’da  sevinç  yarattı.  Uluslararası
hukuki bir belge niteliği taşıyan kararda, ilk defa Ermenistan
saldırgan bir devlet, Yukarı Karabağ ise ayrılıkçı bir rejim
olarak nitelendirildi. Ayrıca Atkinson, raporunu yorumlarken,
Yukarı  Karabağ’ın  kendi  geleceğini  tayin  hakkının
bulunmadığını  belirtiyordu.[43]  Bu  karara  Ermeniler  tepki
göstererek Batılı devletlerin Hazar petrolleri yüzünden böyle
bir  karar  aldığını  belirttiler.  Ancak  rapor,  Ermenistan
üzerinde etki yapmış olmalı ki Ermenistan ilk defa Karabağ’dan



çekilmekten  bahsetmeye  başladı.  Azerbaycan  ve  Ermenistan
liderleri  İlham  Aliyev’le  Robert  Koçaryan’ın  Mayıs  2005’te
gerçekleştirdikleri zirvede Karabağ sorununda önemli ilerleme
olduğu  bildirildi.  Ermenistan  Dışişleri  Bakanı  Vartan
Oskanyan, Erivan’da yaptığı açıklamada, Varşova’daki görüşmede
iki  liderin  Karabağ’ın  statüsü  konusunda  gelişme  sağlamayı
başardığını söyledi. Ancak Oskanyan, Karabağ çevresindeki 7
bölgenin  Azerbaycan’a  iade  edilmesi  konusunda  anlaşmaya
varılmadığını belirtti.[44] Mayıs 2005’te Ankara’da temaslarda
bulunan  Azerbaycan  Dışişleri  Bakan  Yardımcısı  Araz  Azimov,
Yukarı Karabağ konusunda önemli gelişmeler olduğunu belirtti.
Azimov, Erivan yönetimi ile yaptıkları görüşmede Ermenistan’ın
Dağlık Karabağ’da işgal altında tuttuğu yedi rayonun beşinden
hemen  çekilmeyi,  Azerbaycan  ile  Nahçıvan  arasındaki  geçiş
koridoru  olan  Laçin  ile  Dağlık  Karabağ’ı  çevreleyen
Kelbecer’den çekilme konusunun ise görüşme şartlarına bağlı
olduğunu  belirtti.  Buna  karşılık  Azerbaycan’ın  bu  teklifi
kabul  etmediğini  ve  Ermenistan’ın  işgal  ettiği  bölgelerden
şartsız çekilmesini istediğini ifade etti.[45]

Ermenistan  ile  Azerbaycan  arasında  gerçekleştirilen
görüşmelerde,  Ermenilerin  işgal  ettikleri  toprakları
boşaltmaları  gündeme  getirilirken  Yukarı  Karabağ’da  ise
bağımsızlık  yolunda  girişimler  meydana  gelmektedir.
Bağımsızlık yolundaki referandum girişimlerinin uluslararası
camiadan  destek  görmemesi  ise  sorunun  çözümü  açısından
önemlidir. Mesela, 2006 yılında AB Dönem Başkanlığı tarafından
Yukarı  Karabağ  ile  ilgili  referandum  sonuçlarının  hiçbir
şekilde  tanımayacağına  ilişkin  bir  açıklama  yapılmıştır.
Açıklamada Yukarı Karabağ sorununa çözüm bulunması için AGİT
bünyesindeki  Minsk  gurubunun  faaliyetlerinin  desteklendiği
vurgulanmıştır.[46] Azerbaycan cumhurbaşkanı İlham Aliyev ise
yaptığı bir açıklamada, Ermenistan ile Yukarı Karabağ sorunu
hakkındaki  görüşmelerin  13  yıldır  devam  ettiğini  ve  bu
görüşmelerin  bir  on  üç  yıl  daha  süremeyeceğini  söyledi.
Aliyev, görüşmelerin Ermenilerin olumsuz tutumları nedeniyle
uzadığını,  ancak  ülkesinin  bütün  devletlerce  bu  sınırları



içinde  tanındığını  ve  Yukarı  Karabağ’a  hiçbir  zaman  için
bağımsızlık verilemeyeceğini belirtti.[47] Buna rağmen Mayıs
2010’da  Yukarı  Karabağ’da  Ermenilerin  parlamento  seçimi
girişimleri  başta  Türkiye  olmak  üzere  tepkilere  neden
olmuştur. Türkiye tarafından yapılan açıklamalarda Kafkasya’da
barış  ve  güvenliğin  sağlanması  açısından  Yukarı  Karabağ
Sorununun çözümünün önemi vurgulanmıştır.[48]

AGİT  Minsk  grubu  bünyesinde  sorunun  çözümü  için
gerçekleştirilen görüşmeler devam etmektedir. Sorunun çözümüne
ilişkin görüşmeler sürerken bölgede küçük çaplı çatışmalar da
görülmektedir.[49]

2. Yukarı Karabağ Sorunu ve Türkiye-Ermenistan ilişkileri

Yukarı  Karabağ  sorunu  sadece  Azerbaycan  Türklerinin  sorunu
değil,  aslında  Türk  dünyasının  bir  sorunuydu.  Ruslar,
Azerbaycan  topraklarını  işgal  ettikten  sonra  Türkiye  ile
Azerbaycan Türklerinin bağlantısını koparmak amacıyla İran ve
Anadolu’dan  getirerek  yerleştirdikleri  Ermeniler  ile
amaçlarına  ulaştılar.  Rusların,  Azerbaycan’da  istikrarın
sağlanmasını önlemek, Hazar petrollerinden yararlanmaya devam
edebilmek  için  bu  tür  politikalar  uygulamalarına  rağmen
Türkiye,  1989-1990  tarihlerinde  gerçekleşen  olayların
Sovyetlerin  bir  iç  işi  olduğunu  açıkladı.  Sovyetlerin
çöküşünden  sonra  ise  Ermenistan’ı  ilk  tanıyan  ülkelerin
arasında yer aldı.[50]

Yukarı  Karabağ  sorunu  Türkiye-Ermenistan  ilişkilerini
etkileyen  önemli  bir  meseledir.  Ancak  Ermenilerin,  Doğu
Anadolu’yu kaybettikleri bir Ermeni toprağı olarak görmeleri
ve bir gün bu toprakları geri alacakları yolundaki düşünce ve
planları iki ülke arasındaki sorunları en az Yukarı Karabağ
kadar  etkileyen  bir  faktördür.  Örneğin  1962’de  Sovyetlerin
Anadolu  toprakları  üzerindeki  isteklerinden  vazgeçmesi
Ermeniler  arasında  yaygın  ayaklanmalara  neden  olmuştur.[51]
Bağımsızlıktan  sonra  da  Ermenistan’ın  Türkiye  ile  ilgili
politikalarında  değişiklik  olmadı.  Ermenistan  Bağımsızlık



Beyannamesinin  11.  maddesinde  Doğu  Anadolu  illerimiz  “Batı
Ermenistan”  olarak  nitelendirilmektedir.  Aynı  maddede
“Ermenistan, 1915 soykırımının tanınması çabasını sürdürmeye
devam edecektir” ifadesi yer almaktadır.[52]

Ermenistan’ın  bu  politikalarına  rağmen  Yukarı  Karabağ
sorununda dönemin Türk hükümeti mesafeli durmayı tercih etti.
Çatışmaların  şiddetlendiği,  Ermenilerin  katliamlarını
arttırdığı 1992 yılına kadar Ermenistan aleyhinde bir tavır
sergilemedi.  Hatta  çatışmaların  devam  ettiği  dönemde
Ermenistan’a  Batılı  devletler,  özellikle  Fransa,  tarafından
gönderilen yardım malzemeleri Türkiye üzerinden ulaştı.[53] Bu
malzemelerin içinde silah olduğuna dair dönemin gazetelerinde
haberler yer aldı.[54] Sadece Türkiye’nin tutumu değil, her
konuda Rusya ile rekabet içinde olan ABD’nin ve birçok Batı
ülkesinin ortak tavır sergilediği tek olayın belki de Yukarı
Karabağ sorunu olması dikkat çekicidir.

Ermenilerin  Şuşa’yı  ele  geçirdiği,  Laçin’i  bombaladığı  bir
dönemde Türkiye’nin Azerbaycan’a askeri destek sağlamamasının
arakasında  yeni  bir  Kıbrıs  sorunu  yaratmama  düşüncesinin
olduğu,  dolayısıyla  dönemin  başbakanı  Demirel’in  bu  konuda
temkinli  davrandığına  ilişkin  yorumlar  yapılmıştır.[55]
Türkiye’nin  Kars  ve  Gümrü  Antlaşmalarından  doğan  haklarını
kullanarak  Ermenilerin,  Nahçıvan  bölgesine  yaptıkları
saldırıları  durdurmak  için  askeri  müdahalede  bulunup
bulunmayacağı  tartışılmıştır.  Ancak,  Mayıs  1992  tarihinden
itibaren sorunun AGİT gibi uluslararası kuruluşlar bünyesinde
çözülmesine yönelik girişimlerde bulunulması, Türkiye için en
doğru adım olarak görülmüştür. Nitekim Mayıs 1992’de Birleşmiş
Milletler  Güvenlik  Konseyi  nezdinde  bir  girişimde
bulunuldu.[56]  Öte  yandan  olayların  devam  ettiği  dönemde,
Eylül  1992’de  Türkiye’nin  Ermenistan’a  yüz  bin  ton  buğday
satarak o sırada Azerbaycan’ın bu ülkeye uyguladığı ambargonun
etkisizleştirilmesine  katkıda  bulunması  olayların
başlangıcında  Azerbaycan’ı  desteklemediğinin,  Batı’nın  ve
Rusya’nın  tepkisini  çekmek  istemediğinin  bir  göstergesidir.



Ankara’nın  Ermenistan’la  yakınlaşma  girişimleri  bununla
kalmamış, Ermenistan’a 1992-1993 kışı boyunca üç yüz milyon
kilowatt-saat elektrik enerjisi satması taahhüdünü içeren bir
enerji anlaşması imzalanmıştır. Daha sonra Azerbaycan’ın ve
Türkiye’de  muhalefetin  tepkisi  üzerine  bu  anlaşma  iptal
edilmiştir.[57]  Azerbaycan  lideri  Elçibey’in  2  Nisan  1993
tarihinde  Kelbecer’in  Ermeniler  tarafından  işgali  sırasında
bölgedeki sivilleri çıkarmak için istediği 2 helikopteri, yine
dönemin hükümeti bu tür müdahalelerin Rusya ile karşı karşıya
gelmeye neden olacağı gerekçesiyle reddetmiştir.[58]

Ermenilerin,  Hocalı’da  yaptıkları  katliamlar  ve  arkasından
Kelbecer  bölgesinde  gerçekleştirdikleri  saldırılar  ile
birlikte Türkiye, Ermenistan politikasında değişikliğe gitti.
Türkiye,  Azerbaycan  ile  Ermenistan  arasındaki  çatışmalarda
Azerbaycan  tarafını  destekleyerek  1993  yılında  Ermenistan
sınırını kapatma kararı aldı.[59] Türkiye’nin bu sorundaki en
önemli  adımı  Ermenistan  sınırının  kapatılması  olmuştur.  Bu
tarihten  sonra  Azerbaycan  ile  milli,  tarihi  ve  kültürel
bağları  olan  Türkiye,  Yukarı  Karabağ  Sorunun  çözümü  için
oluşturulan AGİT bünyesindeki Minsk Grubu’nda sorunun barışçı
yollardan  çözümü  için  çalışmaktadır.  Ancak  Yukarı  Karabağ
Sorununun çözümünde belirleyici aktörlerden biri de Rusya’dır.
Kafkasya’da  meydana  gelen  pek  çok  olayın  Rusya’nın
politikaları  ile  bir  şekilde  ilişkisi  bulunduğu  görüşü
makbuldür.  Rusya,  Sovyetlerin  çöküşünden  sonra  kurulan
cumhuriyetleri  arka  bahçesi  olarak  gördüğünden  bölgede
nüfuzunu olumsuz etkileyecek her türlü teşebbüsün karşısında
durmaktadır.  Yukarı  Karabağ  sorununun  çözümünde  AGİT  gibi
kurumları saf dışı bırakarak kendisi çözümde belirleyici olma
yolunda zaman zaman adımlar atmıştır.[60]

Türkiye’nin  Yukarı  Karabağ  meselesinde  izlediği  politika
Ermenistan ile ilişkilerinde temel etkenlerden biri olarak yer
almaktadır.  Son  dönemde  bu  ülke  ile  gerçekleştirilen
müzakerelerin  ana  unsurlarından  biri  yine  Yukarı  Karabağ
sorunu ve sınırların açılması konusu olmuştur. Özellikle sınır



kapısının  açılması  oldukça  tartışılmaktadır.  Kapının
açılmasının hem Türkiye’ye hem de bölgeye faydalar getireceği
ifade edilmektedir. Böyle bir durumda Türkiye’nin Kafkaslarla
olan açmazlarından birinin çözüleceği, Ermenistan’ın Rusya’ya
olan  bağlılığının  sona  ereceği,  Ermenistan  ve  Azerbaycan
arasındaki  sorunun  çözülmesine  yardımcı  olacağı  konusunda
görüşler ileri sürülmektedir.[61] Bu çerçevede Ermenistan ile
ilişkilerin  normalleştirmesi  yolunda  adımlar  atılmaya
başlandı.  İki  ülke  arasında  yapılan  görüşmeler  sonucunda
imzalanan  protokollerin  yanı  sıra  liderler  düzeyinde
görüşmeler  de  gerçekleştirildi.  Cumhurbaşkanı  Gül  ile
Sarkisyan arasında 2009 Mayısında Prag’da yapılan görüşmelerde
ilişkilerin  normalleşmesine  vurgu  yapıldı.  Ermeni  lider,
Yukarı Karabağ sorununun Türkiye ile olan ilişkilerden ayrı
tutulması gerektiği yönünde açıklamalar yaptı.[62] İki ülkenin
dışişleri  bakanları  arasında  10  Ekim  2009’da  imzalanan
“Türkiye  Cumhuriyeti  İle  Ermenistan  Cumhuriyeti  Arasında
Diplomatik  İlişkilerin  Kurulmasına  Dair  Protokol”  ortak
sınırın  açılmasına  ilişkin  bir  madde  de  içeriyordu.[63]
Ermenistan  ile  gerçekleştirilen  görüşmeler  ve  imzalanan
protokollerin Türkiye’de ve Azerbaycan’da olumsuz tepkilerle
karşılanması  üzerine  hükümet,  Yukarı  Karabağ  sorunu
çözülmediği sürece sınır kapılarını açmayacağını açıkladı.[64]
Dışişleri Bakanı Davutoğlu ise protokolün imzalanmasından bir
gün  sonra  yaptığı  bir  açıklamada  Azerbaycan  ve  Ermenistan
devlet başkanlarının 5-6 ay içinde beş kere buluştuklarını ve
buluşmalarda  Türkiye’nin  2007  yılından  itibaren  bölgede
yaptığı  hamlelerin  etkili  olduğunu  belirterek,  Türkiye’nin
Azerbaycan’ı kaderine terk etmesi gibi bir durumun söz konusu
olmadığını söyledi.[65] Ancak protokolün temel prensiplerinden
birisi önkoşulsuz ilişkilerin başlatılması idi. Bu durum her
iki ülke için de geçerliydi. Ermenistan cephesinde ise önce 12
Ocak 2010 tarihindeki Anayasa Mahkemesi kararı ile daha sonra
da Cumhurbaşkanı Sarkisyan’ın yaptığı açıklamalar ile iki ülke
arasında  imzalanan  protokolün  yürürlüğe  girmeyeceği
anlaşılmıştır.[66] Ermenistan tarafından yapılan açıklamalarda
Türkiye’nin  Yukarı  Karabağ  Sorununun  çözümünü  protokollerde



yer  almamasına  rağmen  ön  koşul  olarak  gösterdiği
belirtilmiştir.  İlişkilerin  normalleştirilmesi  sürecinin
Ermenistan Cumhurbaşkanı Serj Sarkisyan tarafından önkoşulsuz
olarak  başlatıldığını,  aynı  şekilde  protokollerin  de
önkoşulsuz olarak Ekim 2009’da Zürih’te imzalandığını belirten
Ermenistan  Dışişleri  Bakanı  Nalbandyan,  söz  konusu
protokollerin  onaylanması  gerektiğini  ancak,  Türkiye’nin
Azerbaycan’dan izin alma ihtiyacı duyduğunu ileri sürdü.[67]

Ermenistan tarafından yapılan bu açıklamalara rağmen, aslında
Ermenistan için de Yukarı Karabağ sorunu önemli bir koşuldur.
Ermenistan’ın 2007 ulusal güvenlik stratejisi raporunda yer
alan  temel  sorun  ve  tehditlerin  başında  Yukarı  Karabağ
geliyor. Raporda Azerbaycan; Ermenistan ve Yukarı Karabağ için
bir tehdit olarak görülürken Azerbaycan ile stratejik ortak
olarak  tanımlanan  Türkiye’nin  de  uyguladığı  politikalarla
Ermenistan için bir tehdit unsuru olduğuna ilişkin ifadeler
yer almaktadır.[68] Bu belgede Yukarı Karabağ için ayrı bir
başlık yer almaktadır. Sorunun AGİT Minsk Grubu öncülüğünde
barışçı  yollardan  çözülmesinin  önemi  vurgulanırken  Yukarı
Karabağ’ın  Ermenistan  ile  bağlantıları  olan  bir  cumhuriyet
olması beklentisi raporda göze çarpıyor.[69]

Ermenistan  güvenlik  raporunda  ilişkilerin  düzelmesinin
önündeki  en  büyük  engelin  Türkiye’nin  ileri  sürdüğü  ön
koşulların  olduğu  iddia  ediliyor.  Ermenistan  tarafının  ön
koşulunun olmadığı ifade edilirken raporun devam eden kısmında
“Sözde  Ermeni  Soykırımının”  Türkiye’nin  de  dahil  olduğu
uluslararası camia tarafından kabul görme beklentisi bir tezat
olarak  karşımıza  çıkmaktadır.  Ayrıca  Ermenistan  sınırının
açılmasının  Türkiye-AB  görüşmelerini  olumlu  şekilde
etkileyeceği vurgusu, yine Ermenistan ile olan sorunlarının
Türkiye’nin AB’ye girmesinde bir engel olduğuna üstü kapalı da
olsa dikkat çekilmektedir.[70] Ermenistan Cumhurbaşkanı Seıj
Sarkisyan’ın Atina ziyareti sırasında sorunlu bir komşu olarak
tanımladığı  Türkiye’nin  AB’ye  girebilmesi  için  “tarihi
tanıması”  gerektiğini  söylemesi,  Ermenistan’ın  ilişkilerin



iyileşmesi olumlu adımlar atmayacağının bir kanıtıdır.[71]

Ermenistan,  ulusal  güvenlik  raporunda  da  belirtildiği  gibi
enerji kaynakları açısından fakir bir ülkedir. Bu açıdan dışa
bağımlı olan ülkenin en önemli destekçisi Rusya’dır. Hazar
Enerji kaynaklarına çok yakın bir sahada yer alan Ermenistan,
Azerbaycan topraklarını işgal altında bulundurduğu ve Türkiye
ile  Azerbaycan’a  karşı  uyguladığı  politikalar  nedeniyle  bu
bölgenin imkânlarından yeteri kadar yararlanamamaktadır. Yine
güvenlik raporunda bu bölge ile ilgili TRACECA, INOGATE gibi
uluslararası  projelerden  Ermenistan’ın  izole  edilmesi  için
Azerbaycan’ın  çaba  sarf  etmesi  bir  tehdit  unsuru  olarak
görülmektedir.[72]  Bu  gerçekler  göstermektedir  ki  Yukarı
Karabağ sorununun çözümüne ve Türkiye-Ermenistan ilişkilerine
etki eden birçok faktör vardır. AB politikaları, ABD gibi
uluslararası güçler ile Ermeni diasporasının faaliyetleri iki
ülkenin ilişkilerini bir şekilde etkilemektedir.

Rapordaki  unsurların  yanı  sıra  Ermenistan  siyasetçileri
arasında  da  Türkiye  ile  ilişkilerin  normalleşme  sürecine
ilişkin  farklı  görüşler  bulunmaktadır.  Ermenistan  dışişleri
bakanı  Türkiye’nin  koşullar  ileri  sürdüğünü  iddia  ederken
Ermenistan’ın  ilk  cumhurbaşkanı  Levon  Ter-Petrosyan  ise
yaptığı  bir  açıklamada  Yukarı  Karabağ  Sorununun  çözülmeden
ilişkilerin  düzelmeyeceğini  ifade  etti.[73]  Sarkisyan’ın
Moskova’da Medvedev ile yaptığı görüşmelerden sonra yapılan
açıklamalarda  Yukarı  Karabağ  sorununun  çözümünde  olumlu
gelişmeler olduğu ve bu gelişmelerin Türkiye ile normalleşme
sürecinde  katkı  sağlayacağına  dair  yorumlar  yapıldı.[74]
Ermeni  tarafından  yapılan  buna  benzer  açıklamalar
göstermektedir ki iki ülkenin ilişkilerinde kilit nokta Yukarı
Karabağ sorunudur. Ayrıca Türkiye’nin tutumu Azerbaycan ile
olan  ilişkilerini  etkilediği  gibi  Azerbaycan  ve  Ermenistan
arasındaki  görüşmelerin  de  seyrini  etkileyebilecek
niteliktedir. 22 Kasım 2009 tarihinde Münih’te ABD, Rusya ve
Fransa’nın  arabuluculuğunda  gerçekleştirilen  Azerbaycan-
Ermenistan devlet başkanlarının altıncı görüşmesinde Erivan’ın



Ankara  ile  yaptığı  protokollerden  sonra  Yukarı  Karabağ
sorununun  çözümünde  yapıcı  davranmadığını  savunan  İlham
Aliyev, Ermenilerin Karabağ sorunu halledilmeden, Türkiye’nin
sınır kapılarını açacağına dair beklentilerinin boşuna umutlar
olduğunu  savundu.  Aliyev,  Türkiye’nin  sorun  halledilmeden
kapıların  açılmayacağına  ilişkin  söz  verdiğini  vurgulayarak
Ermenilerin bu tutumlarını devam ettirmeleri durumunda işgal
altındaki  toprakları  askeri  yollarla  kurtaracaklarına  dair
imalarda bulundu.[75]

Türkiye  Büyük  Millet  Meclisi’nde  gerçekleştirilen
toplantılarda da Türkiye’nin son dönem Ermenistan politikası
eleştirilere  maruz  kaldı.  Toplantı  tutanaklarına  geçen
kayıtlarda; Sözde Ermeni soykırım iddiaları -ki yirmi ülke
parlamentosundan geçirilmiş olması- Ermenistan’ın Türkiye’den
toprak talepleri, Yukarı Karabağ sorunu gibi meselelere rağmen
Ermeni açılımı çerçevesinde Türkiye- Ermenistan görüşmeleri ve
çizilen  yol  haritası,  Türkiye-Azerbaycan  ilişkilerinde
tahammül  sınırlarını  aşan  sorunlar  yarattığı
belirtilmiştir.[76]  Ayrıca  TBMM  tarafından  2005  yılında
yayımlanan  bildiride  iki  ülkenin  ilişkilerinin  normalleşme
sürecinde  ortak  tarih  komisyonlarının  kurularak  tehcir
meselesinin  araştırılmasının  önemine  dikkat  çekildi.
Ermenistan’ın Türkiye ile iyi komşuluk ilişkileri kurabilmesi
için  bu  teklifi  reddetmemesi  gerektiği  vurgulandı.[77]
Türkiye’nin  bu  girişimlerine  rağmen  Ermenistan  tarafından
olumlu  cevap  gelmemesi  ilişkilerin  normalleşmesi  ihtimalini
düşürmektedir.  Yine  Türkiye  tarafından  cumhurbaşkanlığı
düzeyinde Ermenistan’a gerçekleştirilen ziyaretle iyimser bir
hava yaratılmış, ancak Ermenistan tarafından karşı bir adım
atılmamıştır.[78]

Türkiye ile Ermenistan arasında imzalanan protokollerle iki
ülke  arasındaki  ilişkilerin  normalleşmesi  açısından  hem
bölgede hem de AB, ABD gibi uluslararası aktörler nezdinde
olumlu  beklentiler  yaratmıştı.  Ancak  yaşanan  gelişmeler
göstermektedir  ki  bu  sürecin  tamamlanması  birçok  faktöre



bağlıdır.

■ Sonuç

Sovyetlerin  çöküşü,  bulunduğu  coğrafi  konum  hem  de  yeni
kurulan devletlerle olan tarihi bağları nedeniyle Türkiye’nin
stratejik önemini arttırmıştır. Bu çöküş aynı zamanda Rusya
dahil bölgedeki birçok ülkeye sorunlar da getirmiştir. Türkiye
açısından en önemli problemler arasında Yukarı Karabağ sorunu
ve Ermenistan ile olan ilişkiler yer almaktadır. Yaşanan süreç
göstermektedir  ki  20.  yüzyılın  sonunda  ortaya  çıkan  yeni
durumda Türkiye önemli bir bölgesel aktör konumundadır. Bu
açıdan  Türkiye’nin  bölgedeki  rolünü  etkileyen  durumların
başında  Ermenistan  ile  yaşanan  sorunlar  yer  almaktadır.
Ermenistan ile yaşanan tarihi sorunlara bir de Yukarı Karabağ
Sorunu  eklenmiştir.  Yukarı  Karabağ,  Türkiye-Ermenistan  ve
Azerbaycan  ilişkilerini  etkilediği  gibi  Hazar  çevresindeki
zengin  enerji  kaynaklarının  uluslararası  pazara
ulaştırılmasını da etkilemektedir. Bu açıdan Yukarı Karabağ
sorunu AB, ABD ve Rusya’nın politikaları açısından önem arz
ettiği  gibi  dolaylı  da  olsa  Türkiye’nin  bu  ülkelerle  ve
uluslararası kuruluşlarla olan ilişkilerini de etkilemektedir.
Bundan dolayı Türkiye’nin Ermenistan ile olan ilişkilerinin
normalleştirilmesi yolunda atılan adımlar uluslararası camiada
takip  edilmektedir.  Son  dönemde  yaşanan  gelişmelere  rağmen
Yukarı  Karabağ  sorunu  çözülmediği  sürece  iki  ülkenin
ilişkilerinin normalleşmesi mümkün görünmemektedir. Aksine bir
durumda  ise  Türkiye-Azerbaycan  ilişkileri  olumsuz
etkilenecektir. Azerbaycan ise hem tarihi bağlar hem de sahip
olduğu  zengin  kaynaklar  açısından  Türkiye  için  önemli  bir
ülkedir. Azerbaycan’daki Ermeni işgalinin sona ermesinin hem
Türkiye  hem  de  Ermenistan  açısından  olumlu  sonuçları
olacaktır.  Bakü-Tiflis-Ceyhan  Boru  Hattı’nda  görüldüğü  gibi
Yukarı  Karabağ  sorunu  doğal  zenginliklere  sahip  olmayan
Ermenistan’ın  bölgedeki  fırsatlardan  istifade  etmesini  de
engellemektedir.  Bu  nedenle  sorun  çözülmeden  Türkiye’nin
Ermenistan’ın  lehine  atacağı  bir  adım  Ermenistan’ın  elini



güçlendireceği  gibi  Türkiye’nin  bölgedeki  konumunu  olumsuz
etkileyecektir.
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