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Yokarky Garabag konflikti we Tirkiye-Ermenistan gatnasyklary
YUKARI KARABAG SORUNU VE TURKIYE-ERMENISTAN ILISKILERI

Kafkas daglarinin giney dogusunda yer alan 4392 km2'lik
Karabag; Azerbaycan Cumhuriyeti sinirlari icinde Kir, Aras
nehirleriyle Gokce GOl arasinda batida Ermenistan, guneyde
Iran sinirina yaklasan kuzeyden gilineye 120 km, dogudan batiya
ise 35-60 km uzunlukta dag ve ovalardan olusan bir bdlgedir.
Bu cografyanin idst kisimlari, daglik bir bdélge oldugundan
Daglik Karabag veya Yukari Karabag olarak da
adlandirilmaktadir. Bolge maden yataklari, mineral sularai,
orman uridnleri ve tatli su balikg¢iligi ile Onemli bir
merkezdir. 210000 hektar tarima elverisli arazi bulunmaktadir.
Alan olarak butlin Azerbaycan’in %5'i kadardir.[1]

Tarih boyunca Tiurk boylarinin yerlestigi bolgeler arasinda yer
alan Karabag; Azerbaycan sahasinda hikim suren Tirk
devletlerinin de hakimiyet alani icerisinde olmustur.
Karabag’'in da icinde oldugu Revan, Nahcivan, Gence gibi
Azerbaycan hanliklari 1828’'deki Turkmencay Antlasmasiyla
Ruslarin eline gecti.[2] Bu tarihten sonra Ruslar, Iran ve
Anadolu Ermenilerini, Kafkas sahasina getirerek Karabag’'a
yerlestirdiler.[3] 1832 yilindaki ilk resmi Rus sayimina goOre
Karabag nidfusunun % 64’uU Azerbaycan Turk’l, % 34'G Ermeni idi.
Ozellikle I. Dinya Savasi sonrasinda Ermeni géclerinin cok
olmasi ve bunlarin Karabag’'a yerlestirilmesi Ermenilerin
oranini yukseltti.[4] Boylece Azerbaycan sahasinda suni bir
Ermeni bolgesi olusturulmustur.

Bolgenin nifus yapisindaki degisim, catismalara da ortam
hazirladi. Revan ve Karabag civarina yerlesen Ermenilerin
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Turklere saldirmasiyla baslayan olaylar 20. Yuzyilin
baslarinda iyice artti. 1905'ten itibaren Turklerle Ermeniler
arasinda Gence ve Tiflis dolaylarinda catismalar yasandi. Bu
sirada Ermeniler Karabag ve Tiflis’'teki Rus askeri
garnizonlarindan destek gorduler.[5] Osmanli arsiv kayitlarina
gore Karabag Ermenilerinin hem bélgede hem de Van, Bayezid,
Mus gibi Anadolu vilayetlerine gerceklestirdikleri saldirilari
Ruslar tesvik ederek desteklediler.[6] Bolsevik Ihtilali’nden
sonra da Ermenilerin Muslumanlara karsi yaptiklari saldirilar
devam etti. Batum Antlasmasi’ndan sonra Ermenilerin, Karabag
havalisindeki Muslumanlara yaptiklari zulimler nedeniyle
binlerce hane Kars civarina go¢ etmek zorunda kaldi.[7]
Ihtilalden sonra Rus askerlerinin silahlarini dahi satarak
Azerbaycan sahasindaki bazi topraklari bosaltmasi sonucunda,
bosluktan yararlanan Ermenilerin, Azerbaycan’in glney bati
sahasindaki sehir ve kasabalari yakip yikarak halkin yuzde
altmisina yakinini katletmeleri sonucunda zor duruma dusen
Mislumanlar; Osmanli askerlerinin yardimiyla guvenli bolgelere
ya da Ingiliz isgalindeki topraklara g6¢ etmek zorunda
kaldilar.[8]

Birinci Dunya Savasi sirasinda Ermeni zulumleri karsisinda
Azerbaycan Turklerine yardim eden Osmanli Devleti; Mondros
Mutarekesi’nden sonra, Guney Kafkasya’'yi bosaltinca yerini
Ingiliz ordulari aldi. Ingilizler bu dénemde Karabag’ain
Azerbaycan’a ait oldugunu ilan ettiler. Birinci Dinya
Savasi’ndan sonra, 1919 vyilinda, Ingilizler Kafkasya'y1
bosalttilar. Azerbaycan ordusunun oOnemli bir kisminin
Karabag’'daki Ermenilerin c¢ikardiklari karisikliklari onlemeye
calistigi bir sirada; Kizil Ordu birlikleri 27 Nisan 1920’'de
Baki’'yl 1isgal ettiler. Azerbaycan’in bagimsizligini
kaybetmesinden sonra Azerbaycan topraklarina yerlestirilen
Ruslar ve Ermeniler, bdélgenin zenginliklerinden Turklerden
daha fazla yararlandilar.[9] Sovyet Doneminde Azerbaycan’a
bagli o6zerk bir cumhuriyet olan Yukari Karabag'daki Tirk
nufusu giderek azalmis, nudfusun yuzde doksanina yakini Ermeni
olmustur.[10]



Sovyet doneminde uygulanan goc¢ politikalari sonucunda etnik
sinirlar ile siyasi sinirlar nadiren uyumlu hale gelmistir.
1979 yilinda Sovyetler Birligi’'nde yapilan nifus sayiminda
birbirinden farkli 104 ulus siniflandirilmistir. Degisik
kokenli uluslarin, belirli bir bdlgede ve kesin bir siyasal
sistemde yasamalari, farkli kultirlerden gelmelerinin dogal
bir sonucu olarak aralarindaki iliskileri olumsuz
etkilemistir. [11] Sovyetlerin olusturdugu bu yapi, Yukari
Karabag o6rneginde oldugu gibi Sovyet Rusya’nin c¢okusi
doneminde etnik catismalarin yasanmasina zemin hazirlamistir.

1. Sovyetlerin Coékisu ve Yukari Karabag Sorununun Ortaya
Cikisi

SSCB'deki siyasi, jeopolitik, ideolojik ve sosyal sistemde
meydana gelen hizli degisim, mevcut tim hukuki ve siyasi
kriterleri ve normlari tamamiyla alt uUst etti. Sosyalist
sistemin c¢Okusu, eski Sovyet topraklarinda belirsizlik ve
karisikliklar ortaya c¢ikardi. SSCB’nin yikilisi sonrasi olusan
jeopolitik yapilar, gecici ve oldukca istikrarsizdirlar. Bu
kanaat sadece Moskova’dan ayrilan cumhuriyetler ic¢in degil,
oncelikle Rusya’nin kendisi ic¢in gecerlidir.[12] Sovyet
sisteminin en fazla etkiledigi cografyalardan biri de
Kafkasya’dir. Kafkasya’'nin genelinde Sovyetlerden sonra
catismalar meydana geldi. Guney Kafkasya’'da Azerbaycan ve
Ermenistan arasinda Sovyetlerin c¢oOklsu sirasinda baslayan
mucadelelere hala etkisini surdurmektedir.

Sovyet ddéneminde Yukari Karabag’in Ermenistan’a baglanmasi
konusundaki Ermenilerin c¢abalari sonuc¢suz kalmisti. Ancak
bolgenin nifus yapisi Ermeniler lehine degismisti. Gorbacov
donemindeki glasnost ve perestroyka politikalarindan da
cesaretlenen Ermeniler, 20. Yizyilin sonunda Yukari Karabag
meselesini tekrar gundeme getirdiler. Sovyet Rusyasi’nin
¢Okuslinin hizlandigi bir zamanda, 1987 Agustosunda, Yukari
Karabag nuGfusunun c¢ogunlugunu Ermenilerin olusturdugu
iddiasiyla bdlgenin Ermenistan’a baglanmasi icin Moskova'ya
basvuruda bulundular. Gorbacov’'un Sovyet Kominist Partisinin



19'uncu kongresinde Yukari Karabag sinirlarinin
degistirilemeyecegini bildirmesi lUzerine Ermenilerin bodlgedeki
faaliyetleri artti. 12 Temmuz 1988’'de Yukari Karabag
Ermenileri, oOzerk bolge olarak resmen Ermenistan’a
baglandiklarini ilan ettiler. Devlet kurumlarina Ermenistan
bayragi cektiler. Yukari Karabag’la birlesme planinin son
asamasi olarak 1 Aralik 1989 tarihinde Ermenistan
Parlamentosu, Azerbaycan’a bagli Yukari Karabag bdlgesiyle
birlesme karari aldi. Moskova, Ermenistan Parlamentosunun
aldigi1 bu karara tepki goOsterdi. Ermenistan Parlamentosu,
Azerbaycan’in onayi olmadigindan bu kararla Sovyet
Anayasasinin 78. Maddesini c¢ignemis oluyordu. Ermenilerin
attigi bu adimlar, Azerbaycan’da buylik tepki yaratti. Ancak
Ermenistan tutumuna devam etti. 9 Ocak 1990'da Karabag bdlgesi
ekonomik ve sosyal gelisme plani ile Ermenistan planini
birlestiren bir karar daha aldi. Bdlgede yasanan surecin
Azerbaycan Turkleri ile Ermeniler arasinda c¢atismalara
donlismesi Uzerine Azerbaycan hiukimetinin Karabag’da olaganusti
hal ilan etmesi, carpismalari durdurmaya yetmedi. Aksine
catismalar Azerbaycan’in diger bdlgelerine de sicradi. Bakli ve
Sumgait kanli catismalara sahne oldu.[13]

Ermenilerin faaliyetleri, Azerbaycan’da milliyetcgi
hareketlerin artmasinda etkili oldu. 1988 yazinda Azerbaycanli
aydinlar Azerbaycan Halk Cephesi (AHC)’'nin temellerini
attilar. Ulke capinda aydinlarin énderliginde yonetime karsi
gerceklestirilen eylemler Moskova'yi tedirgin etti. Bu gergin
ortamda, 16 Temmuz 1989’'da Baki’de AHC’nin kurulus kongresi
yapildi. AHC programinda Kkendini “Azerbaycan’da buatun
alanlarda koklu demokratiklesmeyi ve yeniden yapilandirmayil
savunan toplumsal bir teskilat” olarak tanimladi.[14]

Azerbaycan’da yasanan bu gelismeler, bagimsizliga giden yolda
onemli bir donum noktasi oldu. AHC, kurulusundan itibaren
fiilen uUlke yonetiminde so6z sahibi olmaya basladi. AHC
onderliginde Ulke capinda gerceklestirilen eylemler; Sovyetler
Birligi’'nin yalniz Azerbaycan’da degil, bdatin Gilney



Kafkasya’'daki ekonomik ve siyasi kontrolunu zayiflatmaya
baslatti.[15] Bu sirada Karabag ve Nahc¢ivan’da Ermeniler ile
olan catismalarin artmasi uUzerine Ermenilerin saldirilarina
karsin Halk Cephesi’nin hazirliklara basladigi bildirildi.[16]
Ermeniler ise Karabag’'daki iki Tirk yerlesim birimine
saldirarak 12 kisiyi oldurup 22 kisiyi rehin aldilar. Bu
olaylar Azerbaycan’da halkin tepkisine neden oldu. 13 Ocak
1990'daki Baklu'deki Ermenistan’i protesto mitinginden sonra
Ermenilerin bulundugu semtlere saldirilar oldu. Saldiriya
gerceklestirenlerin; bir y1l once Ermenistan’dan ve
Karabag'dan 200 bin civarinda Azerbaycan Turk'unidn tehcir
edilmesi sirasinda vyakinlari katledilenler oldugu
belirtilmistir.[17]

Azerbaycan 1ile Ermenistan arasinda meydana gelen olaylari
onlemek amaciyla Gorbacov’un emriyle Kizil Ordu birlikleri
bolgeye gonderildi. Bu sirada Moskova Radyosu ve TASS ajansi
Baki’'de Ermenilerin diri diri yakildigi gibi haberler
yayinlayarak Ermeni yanlisi tutumunu surdurdu.[18] Sovyet
Disisleri Bakanligi SOzcusu Gennadi Gerasimov olaylarzi;
Azerbaycan Tiurklerinin silahsiz Ermenileri katlettigi seklinde
acikladi. Bu durum Batida da Azerbaycan’in tepki gormesine
neden oldu. Halk Cephesi ise sanilanlarin aksine Ermenilerin
saldirilardan korunmasi icin calisti. Bakl’'deki Ermeniler oOnce
Turkmenistan’a oradan da ucakla Ermenistan’a gonderildiler.
Olaylar 16 Ocak’a kadar surdu. 16 Ocak’ta Halk Cephesinin de
girisimiyle olaylar yatisti.[19]

SSCB Yuksek Sovyeti Baskanlik Divani’nin 15 Ocak 1990 tarihli
Daglik Karabag Ozerk Bdélgesi ve bazi bdlgelerde olaganiistii hal
ilan etme karari, O0zellikle de bu kararin 7. maddesinde
Azerbaycan SSC Yuksek Sovyet’ine uygulamanin kapsamini Baki ve
Gence illerine genisletme oOnerisinde bulunulmasi; Azerbaycan
halki tarafindan adaletsiz olarak degerlendirilerek tepkiyle
karsilandi. SSCB’'nin Azerbaycan’daki denetimini Kkaybetme
ihtimali belirince SSCB Yuksek Sovyeti Prezidyumu, 19 Ocak’ta
“Bakii Kentinde Olaganiistii Hal Ilan Etme” karari aldi. Sovyet
ordusunun 20 Ocak’ta atesli silah kullanarak Baku’ye ve



Azerbaycan’'in diger boélgelerine girisi sonucunda resmi
aciklamalara gore 133 kisi oldu, 611 kisi yaralandi, 841 kisi
gozaltina alindi.[20] Kizail ordu, Baku’'deki Azerbaycan
Turkleri ile Ermeniler arasindaki catismadan 3 gun sonra 19
Ocak gecesi Ermenileri kurtarma bahanesiyle Baki'ye girdi.[21]
Ancak olaylardan 6 gun sonra girmesi bu bahanenin ne kadar
gercekci oldugunun gdstergesidir.

Bakli’'deki olaylar sirasinda Azerbaycan’a bagli olan Nahc¢ivan
Ozerk Cumhuriyeti bagimsizligini ilan ederek SSCB ve
Azerbaycan’dan ayrildigini bildirdi. Nahg¢ivan, kendini midafaa
etmek icin butun dunyadan yardim isterken Turkiye’den de Kars
Antlasmasi geregince askeri yardim talebinde bulundu.[22] Kars
Anlasmasi’nin 5. maddesine gdére Azerbaycan’a bagla
Nahvgivan’in 0zerkligi Tudrkiye’nin garantisi altindadir.

Rus ordusu, Bakiu’'nin ardindan Nahc¢ivan’a girdi. Gorbacov,
Azerbaycan topraklarina asker godnderirken olaylarin diger
tarafi olan, Gence ve Hanlar bolgesinde helikopter kullanarak
saldirilarda bulunan Ermenilere karsi hicbir askeri mudahalede
bulunmadi. Gorbacov'un bu politikasi diger Misliman devletlere
uygulanan politikanin da temelini olusturuyordu. Hiristiyan
Bati dunyasinin tepkisini cekmek istemeyen Moskova, Ermenilere
mudahale etmezken ayni tutumu Turk devletlerine Kkarsi
gostermemistir.[23]

Azerbaycan Turkleri ile Ermeniler arasinda yasanan bu olaylar
Uzerine; barisin saglanmasi icin Baltik Devletlerinin girisimi
ile Riga’da iki taraf arasinda 2 Subat 1990 tarihinde barais
gorusmesi yapildi. Ancak Ermeni temsilcilerinin olumsuz tutumu
nedeniyle goriusmeler basladigi gin sona erdi.[24]

6 Subat 1990 tarihinde gerceklestirilen Komunist Parti Merkez
Komitesinin toplantisinda konusan Azerbaycan Kominist Partisi
Genel Sekreteri Muttalibov, Kafkasya’daki durumun bir i¢ savas
oldugunu, askeri tedbirlerden c¢ok siyasi vyollarla
cOzllebilecegini soyledi.[25] Sovyetler Birligi Yuksek
Sovyet’inin 20 Subat’ta Ermenistan ve Azerbaycan’in durumunu



gorismek Ulzere yaptigi toplantida Mihail Gorbacov, Karabag'i
1923"ten beri Azerbaycan’in bir parcasi sayan kanunun
korunmasi gerektigini belirtti.[26]

1991’'de Azerbaycan bagimsizlik yolunda ilerlerken Karabag
Ermenileri de Artsak Ermeni Cumhuriyeti’ni ilan etmis,
Azerbaycan Parlamentosu anayasaya aykiri oldugu icin karara
sert tepki gostermisti.[27] Ermenilerin, Saumyan bolgesindeki
koylere saldirmasi Uzerine Yeltsin ve Nazarbayev’in
tesebbusleri ile sorunun halledilmesi 1ic¢in Kafkasya’'da
Jeleznovodsk kentinde, 24 Eylul 1991 tarihinde iki ulke
anlasmaya vardi. Buna gdore, ateskes saglanacak, Ermenistan;
Karabag’'in Azerbaycan’a ait oldugunu kabul edecek, bdélgeye
kendini yOnetmek icin bir takim olanaklar saglanacakti. Ancak
gorusmelerin yapildigi sirada bile catismalar devam ediyordu.
20 Kasim 1991 tarihinde 1ise Azerbaycan’in ateskese
uyulmadigini gostermek amaciyla davet ettigi Rus ve Kazak
gozlemcilerin icinde bulundugu helikopter, Ermeniler
tarafindan dusuruldu. Bu olay Azerbaycan tarafini birtakim
onlemler almaya yoneltti. Ermenistan’a giden demir yolu
kapatildi. Ayrica Azerbaycan Yuksek Sovyeti 26 Kasim 1991
tarihli toplantisinda Daglik Karabag Ozerk Boélgesinin
statusunu ortadan kaldirdi ve onu olusturan rayonlari direk
Baki’'ye bagladi.[28] Bu gelismeler baris goérusmelerini
sonucsuz birakti.

1992 Ocak ayi sonunda catismalar hizla devam ediyordu. Bir
Azerbaycan helikopteri Ermeniler tarafindan duasidruldiu. Artik
catismalar iki tarafin milli ordularinin katildigi bir
mucadele seklinde devam ederken Rus ordusunun 81. timeni de
Ermenilere destek verdigini acikladi.[29] 30 Ocak 1992'de
Azerbaycan ve Ermenistan’in AGIT (yesi olmasiyla birlikte
Karabag sorunu uluslararasi bir boyut kazandi. Bu sirada Iran,
arabuluculuk yapmayil 6nerdi. Iran’in teklifi taraflarca kabul
gormedi. 20 Subat 1992’de Rusya’nin girisimiyle Uc¢ disisleri
bakanin gdrusmesinin ve ateskes yodnunde olumlu demeclerin
verilmesinin Uzerinden bir hafta gecmeden 26 Subat’ta



Ermeniler, Hocali’da bir katliam gerceklestirdiler. 600’den
fazla Azerbaycan Turk’unu oldurdiler. Ermeniler, 487 kisiyi
rehin alirken, yarali sayisinin 1250 oldugu bildirildi. Bu
olaydan sonra 150 kisidense haber alinamadi.[30] Azerbaycan
tarafindan Ermenilerin bolgedeki saldirilarinda Rus
askerlerinin de bulundugu aciklandi. Daha sonra 3 Mart'ta
basin toplantisi duzenleyen 3 Rus askeri, Ermeniler 1ile
birlikte hareket ettiklerini itiraf ettiler.[31]

Ermeni saldirilarinin Rus ordusu tarafindan desteklenmesi
Azerbaycan’daki Komunist yonetime karsi olan tepkileri iyice
arttirdi. Devlet baskani Ayaz Muttalibov, 6 Mart 1992'de
istifa etmek zorunda kaldi. Muttalibov, muhalefet tarafindan
Yukari Karabag’'daki Ermeni saldirilarina karsi gerekli
tedbirleri almamakla sucg¢laniyordu.[32] Muttalibov'un
istifasindan sonra yasanan surec¢; 7 Haziran 1992’'de
gerceklestirilen baskanlik secimlerini AHC lideri Ebulfez
Elcibey’in kazanmasiyla sonucglandi.[33]

Azerbaycan Turkleri ile Ermeniler arasinda yasanan catismalar
sirasinda Iran devreye girmisti. Iran Devlet Baskani Hasimi
Rafsancani’nin oOnderliginde Ermenistan Devlet Baskani Levon
Ter- Petrosyan ve Azerbaycan Devlet Baskani Vekili Yakup
Memedov’'un katilaimiyla Tahran’da Mayis 1992'de
gerceklestirilen zirvede; ateskes konusunda anlasmaya
varilmasinin hemen ardindan Ermenilerin Susa’ya saldirmalarsi;
ateskesin yilriarlige girmesinden O6nce Karabag’'in tamamini ele
gecirme dusuncesinde olduklarinin godstergesi olmustur. Boylece
Tahran zirvesi de basarisiz bir girisim olarak kaldi.[34]

Avrupa Givenlik ve Isbirligi Teskilati’nin, 24 Mart 1992’'deki
Helsinki toplantisinda Yukari Karabag sorununun barisci
yollardan c¢o6zumu icin bir konferans duzenlenmesinin gundeme
gelmesiyle birlikte sorun uluslararasi alanda yeni bir grubun
olusmasina da neden oldu. Gelisen surecte, ABD, Rusya ve
Fransa es baskanliginda AGIT Minsk Grubu olusturuldu. Grubun
uyeleri arasinda Tiurkiye de bulunmaktadir.[35] Elcibey
doneminde Azerbaycan, AGIT binyesindeki toplantilarda



Azerbaycan’in toprak bitdnluginin korunmasi gerektigini
vurgulamisti. Ayrica Agdere, Goranboy, Gebedey rayonlari ile
Lacin ve Cebrayil bdlgesindeki bazi koéyler Ermenilerden
temizlenmisti. Ancak Azerbaycan’da i¢ karisikliklar yasanmasi
durumun tekrar Ermenilerin lehine donmesine sebep oldu. Ermeni
saldirilari sirasinda Azerbaycan’'da yine bir iktidar
degisikligi oldu. Yukari Karabag Sorununun c¢odzimi icin AGIT
bunyesindeki goOrusmeler 1ise devam etti. Ermeniler
saldirilarini 1994'teki ateskese kadar durdurmadilar.
Elcibey’e karsi yapilan darbe girisiminden sonra Azerbaycan’da
iktidar basamaklarini sirasiyla eline geciren Haydar Aliyev
doneminde, 9 Mayis 1994’'te Azerbaycan ve Ermenistan Savunma
Bakanlari ile Karabag’'daki ayrilikc¢i Ermenilerin temsilcileri
ateskes anlasmasi imzaladilar. Ateskes 12 Mayis'ta ydlridrlige
girdi.[36]

Ateskes Azerbaycan’in fiili olarak isgalini durdurdu. Ancak bu
zamana kadar gecgen surede topraklarinin %20’sini kaybetmisti.
Yine Ermenilerin Haziran-Temmuz 1993 tarihindeki saldirilari
sonucunda 500 binden fazla Azerbaycan Turk’d goc¢cmen durumuna
dusmus, daha sonraki saldirilarla birlikte bu rakam 1 milyon
civarina ulasmistir.[37] Sovyetlerin son ddneminde baslayan
catismalar ve Azerbaycan-Ermenistan savaslari sirasinda
Azerbaycan’in nufus yapisinda onemli degisimler meydana
gelmistir. 1989 yilinda yapilan sayimda Ruslar ve Ermeniler
etnik gruplar arasinda c¢ogunluk bakimindan Azerbaycan
Turklerinden sonra gelmekteyken 1999 nufus sayiminda oran
olarak Lezgilerden daha az olmustur.[38] NuUfus icerisinde 4.
bliyuk cogunlugu olusturan Ermeniler, Azerbaycan’da % 1.5 orani
ve 120.700 nufusuyla sadece Karabag Bdlgesinde yasamaktadir.
Ancak az miktarda Baku ve cevresinde de Ermeni nufus
bulunmaktadir.[39]

Ateskes anlasmasindan sonra bdlgeye Bagimsiz Devletler
toplulugu ve AGIT gdzlemciler gdénderdi. Diplomatik cabalar
sonunda bolgeye uluslararasi askeri guc¢ godnderilmesi gundeme
geldi. AGIT, 2000 kisilik uluslararasi bir kuvvet



gonderecegini, bir Ulkenin bu kuvvetin en fazla % 30'nu
saglayabilecegini bildirdi.[40] Bu arada Azerbaycan’'in
Karabag’'da yer alacak uluslararasi kuvvet icinde Tirk
askerinin de olmasini istemesi Uzerine Ermenistan Disisleri
Bakani Papazyan, uluslararasi baris gucune Turk askerini
kesinlikle kabul etmeyeceklerini bildirdi.[41] Bu uluslararasi
guc¢ girisimi de sonug¢suz kaldi.

Yukari Karabag sorunu uluslararasi platforma tasinirken
durumdan en fazla rahatsiz olan Rusya Federasyonu oldu.
Savasin basindan itibaren Ermenileri destekleyen Rusya, ABD ve
Turkiye’yi bolgeden uzak tutmak icin caba sarf etti. Ateskes
anlasmasindan sonra da Ermenistan’a olan destegini sdrdirdd.
Ornegin Rusya, Mart 1995’de Ermenistan’a 20 adet T-72 tankai,
12 adet BMP ve 6 adet M I-24 helikopteri vermisti. Ermeniler
Agustos 1995 sonlarinda Azerbaycan’in Kazak, Gebedey, Sederek
ve Fizuli'ye bagli yerlesim yerlerini topa tuttular.[42]

2005 yi1li icersinde Yukari Karabag sorunu ile ilgili
Azerbaycan acisindan bazi olumlu gelismeler oldu. Bu
gelismelerin basinda Ermenistan Disisleri Bakani Vartan
Oskanyan ve Azerbaycan Disisleri Bakani Elmar Mamedyarov, 2
Mart’'ta Prag’da Yukari Karabag sorununun c¢ozumiyle ilgili yeni
gorusmelere baslamadan once Avrupa Konseyi Parlamenterler
Meclisi’nin (AKPM) Yukari Karabag’la ilgili aldigi karar yer
almaktadir. Britanyali parlamenter David Atkinson’un okudugu
raporun sonuclari cercevesinde Strazburg’da kabul edilen
karar, Ermenistan ve Yukari Karabag’'da son derece olumsuz
karsilanirken, Azerbaycan’'da seving¢ yaratti. Uluslararasi
hukuki bir belge niteligi tasiyan kararda, ilk defa Ermenistan
saldirgan bir devlet, Yukari Karabag ise ayrilikci bir rejim
olarak nitelendirildi. Ayrica Atkinson, raporunu yorumlarken,
Yukari Karabag’'in kendi gelecegini tayin hakkinin
bulunmadigini belirtiyordu.[43] Bu karara Ermeniler tepki
gostererek Batili devletlerin Hazar petrolleri yuzunden boyle
bir karar aldigini belirttiler. Ancak rapor, Ermenistan
uzerinde etki yapmis olmali ki Ermenistan ilk defa Karabag’dan



cekilmekten bahsetmeye basladi. Azerbaycan ve Ermenistan
liderleri Ilham Aliyev’le Robert Kocaryan’in Mayis 2005’'te
gerceklestirdikleri zirvede Karabag sorununda o6nemli ilerleme
oldugu bildirildi. Ermenistan Disisleri Bakani Vartan
Oskanyan, Erivan’da yaptigi aciklamada, Varsova'daki gorismede
iki liderin Karabag’'in statisi konusunda gelisme saglamayi
basardigini sdyledi. Ancak Oskanyan, Karabag cevresindeki 7
bolgenin Azerbaycan’a 1iade edilmesi konusunda anlasmaya
varilmadigini belirtti.[44] Mayis 2005’'te Ankara’da temaslarda
bulunan Azerbaycan Disisleri Bakan Yardimcisi Araz Azimov,
Yukari Karabag konusunda dnemli gelismeler oldugunu belirtti.
Azimov, Erivan yonetimi ile yaptiklari gorusmede Ermenistan’in
Daglik Karabag’'da isgal altinda tuttugu yedi rayonun besinden
hemen cekilmeyi, Azerbaycan ile Nahcivan arasindaki gecis
koridoru olan Lacin ile Daglik Karabag’'i cevreleyen
Kelbecer’den c¢ekilme konusunun ise goriusme sartlarina bagli
oldugunu belirtti. Buna karsilik Azerbaycan’in bu teklifi
kabul etmedigini ve Ermenistan’in isgal ettigi bdlgelerden
sartsiz cekilmesini istedigini ifade etti.[45]

Ermenistan 1ile Azerbaycan arasinda gerceklestirilen
gorusmelerde, Ermenilerin 1isgal ettikleri topraklari
bosaltmalari gundeme getirilirken Yukari Karabag’da ise
bagimsizlik yolunda girisimler meydana gelmektedir.
Bagimsizlik yolundaki referandum girisimlerinin uluslararasi
camiadan destek gormemesi 1ise sorunun ¢O6zuml acisindan
onemlidir. Mesela, 2006 yilinda AB Donem Baskanligi tarafindan
Yukari Karabag ile ilgili referandum sonuclarinin hicbir
sekilde tanimayacagina iliskin bir aciklama yapilmistair.
Aciklamada Yukari Karaba§ sorununa ¢6zim bulunmasi icin AGIT
binyesindeki Minsk gurubunun faaliyetlerinin desteklendigi
vurgulanmistir.[46] Azerbaycan cumhurbaskani Ilham Aliyev ise
yaptigi bir aciklamada, Ermenistan ile Yukari Karabag sorunu
hakkindaki goérismelerin 13 yildir devam ettigini ve bu
gorusmelerin bir on Ud¢ yil daha siremeyecegini sodyledi.
Aliyev, gorusmelerin Ermenilerin olumsuz tutumlari nedeniyle
uzadigini, ancak Ulkesinin bdatin devletlerce bu sinirlari



icinde tanindigini ve Yukari Karabag’'a hicbir zaman icin
bagimsizlik verilemeyecegini belirtti.[47] Buna ragmen Mayis
2010'da Yukari Karabag’'da Ermenilerin parlamento secimi
girisimleri basta Turkiye olmak Uzere tepkilere neden
olmustur. Turkiye tarafindan yapilan aciklamalarda Kafkasya’da
baris ve glvenligin saglanmasi acisindan Yukari Karabag
Sorununun ¢oOzuminin Onemi vurgulanmistir.[48]

AGIT Minsk grubu binyesinde sorunun c¢é6zimi icin
gerceklestirilen gorusmeler devam etmektedir. Sorunun c¢oOzumine
iliskin gorusmeler surerken bolgede klcuk capli catismalar da
gorulmektedir. [49]

2. Yukari Karabag Sorunu ve Tlrkiye-Ermenistan iliskileri

Yukari Karabag sorunu sadece Azerbaycan Turklerinin sorunu
degil, aslinda Tirk dinyasinin bir sorunuydu. Ruslar,
Azerbaycan topraklarini isgal ettikten sonra Turkiye 1ile
Azerbaycan Tirklerinin baglantisini koparmak amaciyla Iran ve
Anadolu’dan getirerek vyerlestirdikleri Ermeniler ile
amac¢larina ulastilar. Ruslarin, Azerbaycan’da istikrarin
saglanmasini Onlemek, Hazar petrollerinden yararlanmaya devam
edebilmek ic¢in bu tir politikalar uygulamalarina ragmen
Turkiye, 1989-1990 tarihlerinde gerceklesen olaylarin
Sovyetlerin bir i¢ isi oldugunu acikladi. Sovyetlerin
cokusunden sonra ise Ermenistan’i 1ilk taniyan ulkelerin
arasinda yer aldi.[50]

Yukari Karabag sorunu Tirkiye-Ermenistan iliskilerini
etkileyen O6nemli bir meseledir. Ancak Ermenilerin, Dogu
Anadolu’yu kaybettikleri bir Ermeni topragi olarak gormeleri
ve bir gun bu topraklari geri alacaklari yolundaki dislince ve
planlari iki Ulke arasindaki sorunlari en az Yukari Karabag
kadar etkileyen bir faktérdir. Ornedin 1962’de Sovyetlerin
Anadolu topraklari Uzerindeki 1isteklerinden vazgecgmesi
Ermeniler arasinda yaygin ayaklanmalara neden olmustur.[51]
Bagimsizliktan sonra da Ermenistan’in Tirkiye ile ilgili
politikalarinda degisiklik olmadi. Ermenistan Bagimsizlik



Beyannamesinin 11. maddesinde Dogu Anadolu illerimiz “Bati
Ermenistan” olarak nitelendirilmektedir. Ayni maddede
“Ermenistan, 1915 soykiriminin taninmasi c¢abasini surdurmeye
devam edecektir” ifadesi yer almaktadir.[52]

Ermenistan’in bu politikalarina ragmen Yukari Karabag
sorununda donemin Turk hukimeti mesafeli durmayi tercih etti.
Catismalarin siddetlendigi, Ermenilerin katliamlarini
arttirdigi 1992 yilina kadar Ermenistan aleyhinde bir tavir
sergilemedi. Hatta catismalarin devam ettigi donemde
Ermenistan’a Batili devletler, 0zellikle Fransa, tarafindan
gonderilen yardim malzemeleri Turkiye Uzerinden ulasti.[53] Bu
malzemelerin icinde silah olduguna dair doénemin gazetelerinde
haberler yer aldi.[54] Sadece Tirkiye’'nin tutumu degil, her
konuda Rusya ile rekabet ic¢inde olan ABD’'nin ve bircok Bati
Ulkesinin ortak tavir sergiledigi tek olayin belki de Yukari
Karabag sorunu olmasi dikkat cekicidir.

Ermenilerin Susa’y1i ele gecirdigi, Lacin’i bombaladigi bir
donemde Tiurkiye’'nin Azerbaycan’'a askeri destek saglamamasinin
arakasinda yeni bir Kibris sorunu yaratmama dusuncesinin
oldugu, dolayisiyla donemin basbakani Demirel’in bu konuda
temkinli davrandigina iliskin yorumlar yapilmistir.[55]
Tlirkiye’'nin Kars ve Gumru Antlasmalarindan dogan haklarini
kullanarak Ermenilerin, Nahcg¢ivan bdlgesine yaptiklari
saldirilari durdurmak ic¢in askeri mudahalede bulunup
bulunmayacagi tartisilmistir. Ancak, Mayis 1992 tarihinden
itibaren sorunun AGIT gibi uluslararasi kuruluslar blnyesinde
cozulmesine yonelik girisimlerde bulunulmasi, Tiurkiye ic¢in en
dogru adim olarak gOrilmistir. Nitekim Mayis 1992'de Birlesmis
Milletler Guvenlik Konseyi nezdinde bir girisimde
bulunuldu.[56] Ote yandan olaylarin devam ettigi dénemde,
Eylil 1992'de Tirkiye’'nin Ermenistan’a yiz bin ton bugday
satarak o sirada Azerbaycan’in bu Ulkeye uyguladigi ambargonun
etkisizlestirilmesine katkida bulunmasi olaylarin
baslangicinda Azerbaycan’i desteklemediginin, Bati’'nin ve
Rusya’nin tepkisini cekmek istemediginin bir gdstergesidir.



Ankara’nin Ermenistan’la yakinlasma girisimleri bununla
kalmamis, Ermenistan’a 1992-1993 kisi boyunca uc¢ yuz milyon
kilowatt-saat elektrik enerjisi satmasi taahhuduni iceren bir
enerji anlasmasi imzalanmistir. Daha sonra Azerbaycan’in ve
Turkiye’de muhalefetin tepkisi UuUzerine bu anlasma iptal
edilmistir.[57] Azerbaycan lideri Elc¢ibey’in 2 Nisan 1993
tarihinde Kelbecer’in Ermeniler tarafindan isgali sirasinda
bolgedeki sivilleri c¢ikarmak icin istedigi 2 helikopteri, yine
donemin hukumeti bu tur mudahalelerin Rusya ile karsi karsiya
gelmeye neden olacagi gerekcesiyle reddetmistir.[58]

Ermenilerin, Hocali’da yaptiklari katliamlar ve arkasindan
Kelbecer bolgesinde gerceklestirdikleri saldirilar ile
birlikte Tirkiye, Ermenistan politikasinda degisiklige gitti.
Turkiye, Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki catismalarda
Azerbaycan tarafini destekleyerek 1993 yilinda Ermenistan
sinirini kapatma karari aldi.[59] Turkiye’nin bu sorundaki en
onemli adimi Ermenistan sinirinin kapatilmasi olmustur. Bu
tarihten sonra Azerbaycan ile milli, tarihi ve kultiurel
baglari olan Turkiye, Yukari Karabag Sorunun c¢oézumi icin
olusturulan AGIT biinyesindeki Minsk Grubu’nda sorunun barisci
yollardan ¢ozumi icin calismaktadir. Ancak Yukari Karabag
Sorununun c¢ozuminde belirleyici aktorlerden biri de Rusya’dir.
Kafkasya’'da meydana gelen pek c¢ok olayin Rusya’nin
politikalari ile bir sekilde iliskisi bulundugu goruasdu
makbuldir. Rusya, Sovyetlerin c¢okusunden sonra kurulan
cumhuriyetleri arka bahcesi olarak goérdiginden bolgede
nufuzunu olumsuz etkileyecek her turlu tesebbusun karsisinda
durmaktadir. Yukari Karaba§ sorununun co6éziminde AGIT gibi
kurumlari saf disi birakarak kendisi c¢oOzimde belirleyici olma
yolunda zaman zaman adimlar atmistir.[60]

Tlirkiye’'nin Yukari Karabag meselesinde izledigi politika
Ermenistan ile iliskilerinde temel etkenlerden biri olarak yer
almaktadir. Son dodnemde bu uUlke ile gerceklestirilen
mizakerelerin ana unsurlarindan biri yine Yukari Karabag
sorunu ve sinirlarin acilmasi konusu olmustur. Ozellikle sinir



kapisinin acilmasi oldukca tartisilmaktadir. Kapinin
acilmasinin hem Tilrkiye’ye hem de bélgeye faydalar getirecegi
ifade edilmektedir. Boyle bir durumda Turkiye’nin Kafkaslarla
olan acmazlarindan birinin c¢o6zlulecegi, Ermenistan’in Rusya’ya
olan bagliliginin sona erecegi, Ermenistan ve Azerbaycan
arasindaki sorunun c¢Oziulmesine yardimci olacagi konusunda
gorusler ileri surulmektedir.[61] Bu cercevede Ermenistan ile
iliskilerin normallestirmesi yolunda adimlar atilmaya
baslandi. Iki Ulke arasinda yapilan gdrismeler sonucunda
imzalanan protokollerin yani sira 1liderler dlzeyinde
gorusmeler de gerceklestirildi. Cumhurbaskani Gul ile
Sarkisyan arasinda 2009 Mayisinda Prag’da yapilan gorusmelerde
iliskilerin normallesmesine vurgu yapildi. Ermeni 1lider,
Yukari Karabag sorununun Tirkiye ile olan iliskilerden ayri
tutulmasi gerektigi yoninde aciklamalar yapti.[62] Iki Ulkenin
disisleri bakanlari arasinda 10 Ekim 2009’'da imzalanan
“Tirkiye Cumhuriyeti Ile Ermenistan Cumhuriyeti Arasinda
Diplomatik Iliskilerin Kurulmasina Dair Protokol” ortak
sinirin acilmasina iliskin bir madde de iceriyordu.[63]
Ermenistan ile gerceklestirilen gorusmeler ve 1imzalanan
protokollerin Tlurkiye’de ve Azerbaycan’da olumsuz tepkilerle
karsilanmasi Uzerine hikimet, Yukari Karabag sorunu
¢ozulmedigi surece sinir kapilarini ag¢mayacagini acikladi.[64]
Disisleri Bakani Davutoglu ise protokolin imzalanmasindan bir
gin sonra yaptigi bir aciklamada Azerbaycan ve Ermenistan
devlet baskanlarinin 5-6 ay icinde bes kere bulustuklarini ve
bulusmalarda Tlrkiye’'nin 2007 vyilindan itibaren bdlgede
yaptig1i hamlelerin etkili oldugunu belirterek, Tilrkiye’nin
Azerbaycan’1 kaderine terk etmesi gibi bir durumun s6z konusu
olmadigini sdyledi.[65] Ancak protokolin temel prensiplerinden
birisi onkosulsuz iliskilerin baslatilmasi idi. Bu durum her
iki Ulke icin de gecerliydi. Ermenistan cephesinde ise oOnce 12
Ocak 2010 tarihindeki Anayasa Mahkemesi karari ile daha sonra
da Cumhurbaskani Sarkisyan’in yaptigi aciklamalar ile iki Ulke
arasinda 1imzalanan protokolin vyilrdrlige girmeyecegi
anlasilmistir.[66] Ermenistan tarafindan yapilan ac¢iklamalarda
Tlirkiye’'nin Yukari Karabag Sorununun c¢ézumini protokollerde



yer almamasina ragmen o6n kosul olarak gosterdigi
belirtilmistir. Iliskilerin normallestirilmesi sirecinin
Ermenistan Cumhurbaskani Serj Sarkisyan tarafindan dnkosulsuz
olarak baslatildigini, ayni sekilde protokollerin de
onkosulsuz olarak Ekim 2009'da Zirih’te imzalandigini belirten
Ermenistan Disisleri Bakani Nalbandyan, sdz Kkonusu
protokollerin onaylanmasi gerektigini ancak, Tirkiye’'nin
Azerbaycan’dan izin alma ihtiyaci duydugunu ileri surdid.[67]

Ermenistan tarafindan yapilan bu aciklamalara ragmen, aslinda
Ermenistan ic¢in de Yukari Karabag sorunu onemli bir kosuldur.
Ermenistan’in 2007 ulusal guvenlik stratejisi raporunda yer
alan temel sorun ve tehditlerin basinda Yukari Karabag
geliyor. Raporda Azerbaycan; Ermenistan ve Yukari Karabag icin
bir tehdit olarak gorulurken Azerbaycan ile stratejik ortak
olarak tanimlanan Tirkiye’'nin de uyguladigi politikalarla
Ermenistan ic¢in bir tehdit unsuru olduguna iliskin ifadeler
yer almaktadir.[68] Bu belgede Yukari Karabag icin ayri bir
baslik yer almaktadir. Sorunun AGIT Minsk Grubu &6nciligiinde
barisci yollardan c¢o6zulmesinin onemi vurgulanirken Yukari
Karabag’in Ermenistan ile baglantilari olan bir cumhuriyet
olmasi beklentisi raporda goze carpiyor.[69]

Ermenistan glUvenlik raporunda iliskilerin duzelmesinin
onindeki en biuylik engelin Tirkiye’'nin ileri sdrdugud o6n
kosullarin oldugu iddia ediliyor. Ermenistan tarafinin on
kosulunun olmadigi ifade edilirken raporun devam eden kisminda
“S6zde Ermeni Soykiriminin” Turkiye’nin de dahil oldugu
uluslararasi camia tarafindan kabul gorme beklentisi bir tezat
olarak karsimiza cikmaktadir. Ayrica Ermenistan sinirinin
acilmasinin Turkiye-AB gorusmelerini olumlu sekilde
etkileyecegi vurgusu, yine Ermenistan ile olan sorunlarinin
Tirkiye’'nin AB’ye girmesinde bir engel olduguna Usti kapali da
olsa dikkat c¢ekilmektedir.[70] Ermenistan Cumhurbaskani Seij
Sarkisyan’in Atina ziyareti sirasinda sorunlu bir komsu olarak
tanimladigi Tirkiye’'nin AB’'ye girebilmesi ic¢in “tarihi
tanimas1” gerektigini soOylemesi, Ermenistan’in iliskilerin



iyilesmesi olumlu adimlar atmayacaginin bir kanitaidir.[71]

Ermenistan, ulusal givenlik raporunda da belirtildigi gibi
enerji kaynaklari acisindan fakir bir Ulkedir. Bu acidan disa
bagimli olan uUlkenin en Onemli destekg¢isi Rusya’dir. Hazar
Enerji kaynaklarina cok yakin bir sahada yer alan Ermenistan,
Azerbaycan topraklarini isgal altinda bulundurdugu ve Tiurkiye
ile Azerbaycan’a karsi uyguladigi politikalar nedeniyle bu
bolgenin imkanlarindan yeteri kadar yararlanamamaktadir. Yine
guvenlik raporunda bu bdlge ile ilgili TRACECA, INOGATE gibi
uluslararasi projelerden Ermenistan’in izole edilmesi icin
Azerbaycan’in c¢aba sarf etmesi bir tehdit unsuru olarak
gorulmektedir.[72] Bu gercekler gostermektedir ki Yukari
Karabag sorununun c¢6zimine ve Turkiye-Ermenistan iliskilerine
etki eden birgok faktor vardir. AB politikalari, ABD gibi
uluslararasi gucler ile Ermeni diasporasinin faaliyetleri iki
ulkenin iliskilerini bir sekilde etkilemektedir.

Rapordaki wunsurlarin yani sira Ermenistan siyasetcileri
arasinda da Turkiye ile iliskilerin normallesme surecine
iliskin farkli gorusler bulunmaktadir. Ermenistan disisleri
bakani Tirkiye’nin kosullar ileri surduguni iddia ederken
Ermenistan’in ilk cumhurbaskani Levon Ter-Petrosyan 1ise
yaptigi bir aciklamada Yukari Karabag Sorununun c¢odzilmeden
iliskilerin dizelmeyecegini ifade etti.[73] Sarkisyan’in
Moskova’'da Medvedev ile yaptigi gorusmelerden sonra yapilan
aciklamalarda Yukari Karabag sorununun c¢oO6zuminde olumlu
gelismeler oldugu ve bu gelismelerin Tirkiye ile normallesme
sirecinde katki saglayacagina dair yorumlar yapildi.[74]
Ermeni tarafindan yapilan buna benzer aciklamalar
gostermektedir ki iki udlkenin iliskilerinde kilit nokta Yukari
Karabag sorunudur. Ayrica Tirkiye’nin tutumu Azerbaycan ile
olan iliskilerini etkiledigi gibi Azerbaycan ve Ermenistan
arasindaki gorusmelerin de seyrini etkileyebilecek
niteliktedir. 22 Kasim 2009 tarihinde Munih’'te ABD, Rusya ve
Fransa’'nin arabuluculugunda gerceklestirilen Azerbaycan-
Ermenistan devlet baskanlarinin altinci gorusmesinde Erivan’in



Ankara ile yaptigi protokollerden sonra Yukari Karabag
sorununun c¢o6ziminde yapici davranmadigini savunan Ilham
Aliyev, Ermenilerin Karabag sorunu halledilmeden, Turkiye'nin
sinir kapilarini acacagina dair beklentilerinin bosuna umutlar
oldugunu savundu. Aliyev, Turkiye’nin sorun halledilmeden
kapilarin acilmayacagina iliskin sdéz verdigini vurgulayarak
Ermenilerin bu tutumlarini devam ettirmeleri durumunda isgal
altindaki topraklari askeri yollarla kurtaracaklarina dair
imalarda bulundu.[75]

Turkiye Bluyuk Millet Meclisi’nde gerceklestirilen
toplantilarda da Turkiye’nin son donem Ermenistan politikasi
elestirilere maruz kaldi. Toplanti tutanaklarina gecen
kayitlarda; Sozde Ermeni soykirim iddialari -ki yirmi ulke
parlamentosundan gecirilmis olmasi- Ermenistan’in Tlurkiye'den
toprak talepleri, Yukari Karabag sorunu gibi meselelere ragmen
Ermeni acilimi cercevesinde Turkiye- Ermenistan goérusmeleri ve
¢izilen yol haritasi, Turkiye-Azerbaycan iliskilerinde
tahammul sinirlarini asan sorunlar yarattigz
belirtilmistir.[76] Ayrica TBMM tarafindan 2005 yilinda
yayimlanan bildiride iki uUlkenin iliskilerinin normallesme
surecinde ortak tarih komisyonlarinin kurularak tehcir
meselesinin arastirilmasinin oOnemine dikkat c¢ekildi.
Ermenistan’in Turkiye ile iyi komsuluk iliskileri kurabilmesi
icin bu teklifi reddetmemesi gerektigi vurgulandi.[77]
Tirkiye’'nin bu girisimlerine ragmen Ermenistan tarafindan
olumlu cevap gelmemesi iliskilerin normallesmesi ihtimalini
disturmektedir. Yine Tirkiye tarafindan cumhurbaskanligi
dizeyinde Ermenistan’a gerceklestirilen ziyaretle iyimser bir
hava yaratilmis, ancak Ermenistan tarafindan karsi bir adim
atilmamistair.[78]

Turkiye ile Ermenistan arasinda imzalanan protokollerle iki
ulke arasindaki iliskilerin normallesmesi ac¢isindan hem
bolgede hem de AB, ABD gibi uluslararasi aktorler nezdinde
olumlu beklentiler yaratmisti. Ancak yasanan gelismeler
gostermektedir ki bu surecin tamamlanmasi bircok faktore



baglidir.
m Sonuc

Sovyetlerin c¢oOklisu, bulundugu cografi konum hem de yeni
kurulan devletlerle olan tarihi baglari nedeniyle Tirkiye’nin
stratejik oOonemini arttirmistir. Bu cokls ayni zamanda Rusya
dahil bolgedeki bircok Ulkeye sorunlar da getirmistir. Turkiye
acisindan en onemli problemler arasinda Yukari Karabag sorunu
ve Ermenistan ile olan iliskiler yer almaktadir. Yasanan slreg
gostermektedir ki 20. yluzyilain sonunda ortaya c¢ikan yeni
durumda Turkiye onemli bir bolgesel aktér konumundadir. Bu
acidan Turkiye’'nin bolgedeki rolunu etkileyen durumlarin
basinda Ermenistan ile yasanan sorunlar yer almaktadir.
Ermenistan ile yasanan tarihi sorunlara bir de Yukari Karabag
Sorunu eklenmistir. Yukari Karabag, Tirkiye-Ermenistan ve
Azerbaycan iliskilerini etkiledigi gibi Hazar cevresindeki
zengin enerji kaynaklarinin wuluslararasi pazara
ulastirilmasini da etkilemektedir. Bu acidan Yukari Karabag
sorunu AB, ABD ve Rusya’nin politikalari acisindan onem arz
ettigi gibi dolayli da olsa Tiurkiye’nin bu Ulkelerle ve
uluslararasi kuruluslarla olan iliskilerini de etkilemektedir.
Bundan dolayi Turkiye’'nin Ermenistan ile olan iliskilerinin
normallestirilmesi yolunda atilan adimlar uluslararasi camiada
takip edilmektedir. Son ddnemde yasanan gelismelere ragmen
Yukari Karabag sorunu c¢6zulmedigi surece iki Uulkenin
iliskilerinin normallesmesi mumkun gorunmemektedir. Aksine bir
durumda 1ise Turkiye-Azerbaycan iliskileri olumsuz
etkilenecektir. Azerbaycan ise hem tarihi baglar hem de sahip
oldugu zengin kaynaklar acisindan Tlrkiye ic¢in oOnemli bir
ulkedir. Azerbaycan’daki Ermeni isgalinin sona ermesinin hem
Turkiye hem de Ermenistan acisindan olumlu sonucglari
olacaktir. Bakiu-Tiflis-Ceyhan Boru Hatti’nda goérildigu gibi
Yukari Karabag sorunu dogal zenginliklere sahip olmayan
Ermenistan’in bodlgedeki firsatlardan istifade etmesini de
engellemektedir. Bu nedenle sorun c¢dzulmeden Tilrkiye'’nin
Ermenistan’in lehine atacagi bir adim Ermenistan’in elini



gliclendirecegi gibi Tiurkiye’nin bdlgedeki konumunu olumsuz
etkileyecektir.
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