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Tlirk medeniyetinde alawylyk TURK KULTURUNDE ALEVILIK

Saha arastirmalari Ozellikle folklorcu ve sosyologlar ic¢in c¢ok
onemlidir. Cunkd milletlerin ve kucuk sosyal gniplarin
kilturel kaliplarinin bakiyeleri ve temelleri onemli o6lclde bu
tur calismalar sonucu ortaya konulur. Dolayisiyla bu
calismalarla elde edilen veriler milli birligin
percinlenmesinde c¢ok oOnemli fonkisyonlara sahiptir. Ancak
hemen ifade edelim ki art niyetli ve ilmi temellere dayanmayan
calismalar da milli birligi yikici fonksiyonlara sahiptir. Bu
nedenle her seyden oOnce bir “milli kultdr politikamiz” olmali
ve insanlarimiza ilmi calasmalarin 1siginda kiulturel kodlarini
tanitmayi bir milli vazife telakki etmeliyiz.

Insanlari, “sosyal grup”, sosyal gruplari da “kiltirel grup”
ve “millet” yapan bazi degerler vardir. Iste bu degerlere
genel tabiri ile kultur kodlari veya kultur kaliplan denir.
Kiltlur kodlari tarihi bir sudrec¢ icinde gecmisten kaynaklanan
ve toplumun tdmine mal olarak sosyal kurumlar yoluyla gunumize
damgasini vuran bir “kualtur ve zihniyet birikimidir”(1). Baska
deyisle eski bir kulturun unsurlarindan kaynalanan, her zaman
degismeyle beraber tarihi temelden kopmadan, cesitli kurumlar
yoluyla belirgin bir sekilde var olan ve sosyal hayatimizi
belirleyen sembollesmis kultudr kaliplarina “kultur kodu”
diyoruz(2).

Bugun sosyal hayatimizdaki bir takim kalaiplar iste bu kultur
kodlarinin varyantlaridir. Bu degerlerin ortaya c¢ikarilmasi
kiltlurimizde ayriligi degil farkliliklar ic¢inde bir oldugumuzu
ifadeye yarar. Diger taraftan eger, milli kiltlridmizde bizleri
ayirici kualtir kalaiplan var ise (biz olduguna inanmiyoruz)
bunlari saklamaya calismakla bir yere varamayiz. Hatta bu
nedenle bazi tahrikci gruplara firsat vermis oluruz.
Dolayisiyla icinde yasadigimiz ve bizleri sekillerinden
kiltlurel degerlerimizi baskalarindan; yani batili sosyal
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bilimcilerden degil, kendi bilim adamlanmizdan ogrenmeliyiz ve
onlarin ilmi kriterlerle ortaya koydugu sonuclari, ister
hosumuza gitsin, isterse gitmesin, kabul etmek zorundayiz.
Aksi halde “hakikatten kotiliuk cikacagini diastunmek icin ya
sahtekar ya da geri zakali olmak gerekir”(3).

Gelismis Ulkelerin toplum bilimcileri c¢agimizda millet
tanimlarini genelde “airk”,”din”ve “dil” gibi bir takiin
“tekci” kaliplara gOre degil “kaltir” kavrami cercevesinde
yani c¢esitli faktorleri dikkate alarak yapmaya 0zen
gostermektedirler. Cunku “sosyal hayatin ve tarihin c¢ok
karmasik dinamik aciklanmasini, tek bir faktérden istemek,
budaliliktan baska bir sey anlamina gelmez”(4). Bu nedenle
sosyal bilimlerde “tekc¢i” yaklasimlar ilmi acidan kabul
gormemektedir.

Ulkemizde ise ha&léd bazi sosyal biliinciler “tekcgi”
yaklasimlarla sosyal yapimiza baktiklari icin uUlkemizdeki bazi
insanlari dilleri, bazilarini da dini insanislari farkli
olduklari ic¢in ayri bir sosyal grup ya da millet gibi
gostermeye calismaktadirlar. Bu tur bir yaklasim tamamen
mesnetsiz temellere dayanmaktadir. Mesela, Kanada, halki
Ingilizce konusur, ancak kimse onlari Ingiliz milleti olarak
kabul etmez. Fransizlarda Katolik mezhebine sahip
Ispanyollarda yine kimse bunlari ayni bir millet olarak kabul
etmez. Bu oOrnekleri okuyucularimiz istedikleri Kkadar
cogaltabilirler.

Ulkemizde bu tir “tekc¢i” yaklasimlarin soncu milli birligimiz
onemli diyebilecebimiz bazi saldirilara maruz kalmaktadir.
Diger yandan bu tur yaklasimlarin sonucu, Batili politikacilar
tarafindan dinyada siyasi bir silah olarak bizi karsi
kullanilmaktadir. Bunun yaninda Avrupa Birligine girmeye
alisan Ulkemizin kuvvetli kiltirel degerlere sahip olmasi
gerekir. Clnkl, sinirlarin kaldirildigi bir AB den Tirkiye ye
yonelik yikici enstitller gelip uUlkemizde rahatlikla arastirma
yapacaklari icin ellerindeki istismar vasitalari biraz daha
cogalaciktir. Bu tehlikeye ragmen ne yazik ki hala “batili
anlaminda oldugu gibi Ulkemizde hendz milli kdltdrdn,
sosyolojik anlamda, bir degerlendirilmesi vyapilmis



degildir” (5).

Sosyal hayat, bazi farkliliklar olsada, genelde bir butunluk
arz eder. Dolayisiyla bazi sosyal olaylar birbirinden farkli
birer gerceklik gibi, gorunmekte ise de bunlari birbirinden
soyutlayamayiz. Cunklu sosyal yapi icinde cereyan eden hersey
az veya cok o yapidan kaynaklanmaktadir. Diger yandan tamamen
disardan kaynaklansa da sosyal yapl icinde o yeni unsur eski
yapisina nazaran oOonemli farkliliklar arz eder. Mesela, biz
Latin alfabesini kullaniyoruz ama onlarda olmayan bazi harfler
bizim alfabemizde var. Dinimizde 6yle, bilindigi gibi dinimiz
Arabistan dan kaynaklanmis ve adi Islamiyettir ve tek bir
Islamiyet olmasina ragmen her Islam (lkesinin dini anlayisi ve
yorumlayisi farklilik gosterir. Bunun nedeni ise her ulkenin
sosyal yapisinin birbirinden farkli oldugundandair.

Kisaca Turk sosyal yapisini hakkinda arastirma ve inceleme
yapan bir arastirici herseyden once Turk milletinin tarihi
gelismini ve sosyal degisme slurecini dikkate almak
zorundadir(6). Bu nedenle biz, Alevilik konusunu yukaridaki
esaslari dikkate alarak ve mesgul oldugumuz sosyoloji bilim
dali cercevesinde incelemeye calistik. Bu konuya siuphesiz dini
ve tarihi acilarda da yaklasilabilir. Ancak o konular bizim
esas ilgi alanimiz olmadigi ic¢in asagida mumkin olduju Olcude
Alevilik konusunu sosyolojik ve folklorik bir bakis acisiyla
tahlil etmeye calistik.

Nicin Alevilik

Sosyolojide bir kural vardir. Bu kurala gore “olani istendigi
gibi degil, oldugu gibi gOstermek” esastir. Ancak ulkemizde
Alevilik bir sosyal gerceklik oldugu halde, genelde ne tarfsiz
bilim adamlari ne de bizzat Alevi ve Alevi bilim adamlari bu
gercekligi oldugu gibi ortaya koyamamislardr. CiUnki genelde
herkes gercekligi istedikleri gibi gdérmek istediklerinden
Alevilerin sosyal hayatindaki bazi gerceklikleri gormezlikten
gelmislerdir. Ozellikle dini ve siyasi acidan yaklasimda
bulunanlar, Alevileri ya dislamislar ya da bir siyasi
potansiyel olarak gormiuslerdir. Bu kisir dongu nedeniyle



“Alevilikle ilgili bilimsel calismalar yapilamamis, bilimsel
eserler vyazilamamistir. Yillardir c¢esitli araliklarla
Alevilikle ilgili yazi diziler hazirlanmis, ancak bunlar soénuk
kalmis, toplumun gereksinmelerini Kkarsilayacak dlzeyde
olmamislardir” (7). Konuya dini acidan yaklasimlarin bir kismi
neredeyse Alevileri gayri muslimlerden daha cok dislama
egilimi gostermislerdir. Mesela, bir misliman erkeginin bir
hiristiyanla evlenmesi kabul edilmekte hatta lesvik
edilmektedir. Ancak, bazi dini gruplar Alevilerle evlenmeyi
gundeme dahi getirmekten korkmaktadirlar. Siyasi acidan
yaklasanlar 1ise ifade ettigimiz gibi Alevileri bir oy
potasiyeli olarak gormektedirler. Cunklu onlara gore; Aleviler
“devrimci” ve “ilerici”dir. Daha acik tabirle “Aleviler
solcu”dur. Dini ve sosyal bir hayat tarziyla siyasi parti
arasinda boyle bir baglanti kurmak hicbir ilmi anlayisla
bagdasmaz. Cunkl siyasi partiler birer menfaat birligidir.
Dolayisiyla insalar o partilere “kalitim”la ya da dini
anlayisla degil menfaatlerinin geregi icabi baglanirlar.
Alevi konusuna tarihi acidan yaklasanlardan bir kismi da
sinni-alevi tartismasina Yavuz Sultan Selimle bir baglanti
kurarak yaklasmaya calismaktadirlar. Bunlarin yanilgisina da
Sah Ismail, Yavuz Sultan catismasi neden olmaktadir. Oysa bu
catisma gorinlirde dini bir yapi arz etsede temelinde siyasi
nedenler yatmaktadir. Eger bu catismanin temelinde dini bir
neden olsa idi Osmanli devleti Dulkadirogullari, Bayatlar,
Beydili, Afsar. Karakecili gibi bir c¢ok Turk boylarini
kilictan gecirmesi gerekirdi. Kaldiki Yuvuz Selim, Sah Ismail
catismasinda Elazig, Malatya, Maras, Diyarbakir bdlgesi Alevi
Dulkadirogullarinin yo6netimi altinda olup, bu beylik askerleri
ile Yavuz’un yaninda Sah Ismaile karsi savasmis ve bu bdlgeler
Dulkadirogullarin yoénetiminde 14-16 vyy lari arasinda
kalmistir. Bugin Adana’nin Kadirli ilcesi adini bu Turk
boyundan aldigi gibi, halki da bu beyligin torunlarindan
mutesekkil olup bugin hic biri de Alevi degildir.

Diger taraftan meshur hukukcularimizdan Velidedeoglu na gore
“Osmanli doneminde etnik sorun diye bir kurum yoktur..” Oyleyse
ne olduda 20. yy. basinda yani Osmanlilarin son donemlerinde



ve gunumiuzde bir Alevi meselesi meydana getirilmistir? Bu
sorunun cevabi hepimizi yakindan ilgilendirmektedir; ve bu
soruya 1926 da Tik Yurdu Dergisinde yazdigi bir yazida Baha
Said, soyle cevap verir: “Tiurkiye deki c¢esitli mezheplere
sahip sosyal gruplarin hayatlarini incelemek milli bir
vazifedir. Ulkemiz sinirlari dahilinde 6yle cemiyetler vardir
ki Ortodoks Rumlar Tlrklestirilmis gruplar olarak telakki
ediyor”. 0 bu gorusinu Sultan Resat devrinde Amerika Kolejinde
tutulan bir vesikaya dayanarak isbat etmeye calisir. Ancak ne
gariptir ki Baha Said devrin yetkilileri ve bir dergi
tarafinda “Yikilan Tuark Ocaklarinin dinsiz cocuklari simdi de
Kizilbaslik propagandasi yapiyor” diye suc¢lanmistir. Goruldugu
gibi Turk birligine gonul verenlerlerin Alevilere sahip
¢ikmasi Tirkiye Cumhuriyetinin “resmi ideolojisi”nden degil
sosyal gerceklikten ve milli birligin zaruretinden
kaynaklanmaktadir.

Alevilik ve Bektasilik

Aleviligin kaynagi hakkinda genelde tam bir birlik olmasada
Bektasilikten kaynaklandigini savunan goérusler agirliktadir.
Bilindigi gibi Bektasi bir Tirk tasavvufcusu olup Horasar dan
gelip Anadolunun Tirklesmesini saglamistir. Osmanli devletinin
kurucusu olan Osman Bey in hocasi Sehy Edebali de iyi bir
Bektasi tasavvufcusudur. Temelde Bektasilik islama uygun
olarak Tirk gelenegini yasatmaya calisan bir felsefe olmasina
ragmen, zamanla bu anlayis yerini Tirk geleneklerinin agir
basti1g1i bir yapiya blUrdnmistir. Boylece de Bektasilikten,
Alevilik, Kizilbaslik gibi yeni anlayislarin temsil edildigi
felsefi gruplar ortaya cikmistir. Burada ifade etmekte fayda
var bazilari bu gruplari tarikat veya mezhep kabul eder;
bazilari da ne mezhep ne de tarikat olarak kabul etmek
istemez. Bu nedenle ve ihtisas sahamizin disinda oldugu ic¢in
biz “felsefi grup” tabirini kullanmak zorunda kaldik.

Bazi arastiricilar Bektasi-Alevi tabirini bir kullanirken
bazilari da bunlari ayri olarak kullanirlar. Bu iki tabiri bir
kullananlar kelimerin ayni seyi ifade ettigini, ayra



kullananlar ise nuans boyutlarini ortaya koyma gayretinden
hareket ederler. Mesela, Sapolya ve Eroz, koéy Bektasilerine
Alevi derken sehirlilere sadece Bektasi der. Baska bir
arastirmaci Gillsan a g6re ise Bektasi Alevi ayriligi Haci
Bektasi 1n yerine gececek pir yuzinden ortaya c¢ikmistar.
“Micerref-Babagan” kolundakiler soy a degil yol a Celebi-
Ulusoy kolundakiler ise soy a Onem verdiklerinden ilk ayrilik
tohumlan atilmistair (8). Eski Tiurk dini anlayisina gore de
“herkes kam olamaz kamlik bazi ailelerde batindan batina
intikal eden, bir 1rsi ruhani kuvvettir”(9).

Bu gunde Alevilikte “Dede”lik soydan gelir. Ancak bu gorus pek
¢ok alevi tarafindan kabul edilmez. Bu hususla ilgili o6zel bir
gorusmemizde unlu halk ozanimiz Erzincanli Yavuz Top bize
alevilik haklanda su bilgileri verdi: “Alevilik Turkler
arasinda yayilan gelisen ve artaya c¢ikan bir hayat
felsefesidir. Dolayisiyla babadan gelmez”. Ayni konuda Avukat
Hasan Gillsan da dedeligin babadan geldigine inanmanin bir hata
oldugunu ifade etti(10). CUnkl en kisa tabiriyle Alevilik dini
esaslarda Hz. Ali ye baglilik demektir. Dolayisiyla Hz.
Ali nin su sozleri ile dedelik gelenegi bagdasmaz: “Belimden
disen degil de, yolumu siliren evla ve evladimdir”. “Kotl gidisi
ile kendisini disureni soydan gelen soyluluk yukseltmez”. Haci
Bektasi de Hz. Ali nin esaslarindan hareketle “bel evladi
olunmasi degil, manevi yani yol evaldi” olunmasi ister ve
“kemalet, belden gelmez, elden ve yoldan gelir” der(11l).

Ozel bir goérismemizde* de Gilsan, “Haci Bektasiye bagli
Alevililere, Bektasi ; Erdebil e bagli Alevilere de Kizilbas”
denir demisti.

Anadolu Aleviligi

Bilindigi gibi, Alevilik Iran‘dan Yugoslavya'ya kadar olan bir
cografyaya yayilmistir. Bu cografya parcasi Uzerinde 1ise
Anadolu Aleviligi ayri bir sosyal yapiyili arz eder. Mesela
Sapolya'ya goére, Anadolu Aleviligi Iran Siliginden tamamen
ayridir; yalniz Hz. Ali sevgisinde birlesirler, Tirk Aleviligi
Emevilerin Turklere baskisindan dogmustur ve “mislumanligin



haram ettigi bir cok kaideler, Tirkmen ananesine ve toresine
aykiri oldugundan mislumanlikta bir reform yapmislardir” der.
Figlali da alevileri Ehl-i Sinnet ic¢inde mitala eder ve Sia
ile yakinliklarini sadece Hz. Ali ye olan muhabbetlerine
baglar(12). Bunun sonucu olarak Anadolu Turkludgine has bir
Alevilik anlayisi ortaya cikmistir. Bu anlayis Anadolunun
Turklesmesinde ve vatan olmasinda, Ozellikle Turk dilinin
korunmasinda cok onemli fonkisyonlari yerine getirmistir. Bu
anlayisa bagli olarak “Tirk soyundan olmayan Bektasiler dahi,
inancin etkisiyle ayin ve erkanlarini, nefes? duvaz, ve
deyislerini Turkce olarak dile getirmisler ve Turkcge
yazmislar. Turk dili Yunus Emre, Pir Sultan Abdal gibi Bektasi
ve Alevi Turk ozanlar sayesinde 06z benligini korumus ve
gelismistir. 0 halde Aleviligi mezhep acisindan degil, Turklak
acisindan degerlendirmek, hem milliyetc¢ilik, hem laiklik
ilkeleri bakimindan zorunludur(1l3). Dolayisiyla milli
birligimiz acisindan Alevilik birlestirici ve bitiunlestirici
onemli fonksiyona sahiptir. Sosyal bilimciler ozellikle
sosyolog ve folklorcular bu fonksiyonun saglikli ifadesi icin,
Anadolu Alevi kulturunan kultur kaliplarini ortaya c¢ikarmak
zorundadir. Bu kialtudrel kalaiplarinin bazilarina Nejat Birdogan
soyle isaret ederek:

Anadolu Aleviliginin tdrenlerinde ic¢ki vardir. Mizik ve raks
(semah) vardir. Torenlere kadinlarda katilir. Muzik ve raks
Turk aleviligi disinda yoktur.

Anadolu Aleviliginin buyiuk bir kesiminde, &drnegin: Tunceli,
Pazarcik, Samandag vb. Alevilerinde aile bilylklerinin sabah
erkenden glnesin dogusuna dua edip, secdeye varip kutsamalari
var.

Alevilikte belli olgunluga erismeyip belli sinavlardan
gecmeyen ne evlendiriliyor ne de Cem torenlerine aliniyor. Bu
kurallari yerine getirenler ise kendi istegi ile Cem den
cikamiyor ya da esinden ayrilamiyor. Yazar bu kurullarin
Anadolu Aleviliginin sadece Ali sevgisinden dogmadigini milli
bir kultdrin ifadesi oldugunu ve “Gocebe 0guz, Bati'ya
Anadolu” ya kendi tlizesini ve toresini de getirdi”(14)

Uclinci maddede ifade edildigi gibi, Alevilik' te sosyal statl



ve sosyal gruba uyelik verilmeyip kazanilmaktadir. Bu anlayis
tamamen eski Tiurk geleneginden kaynaklanmaktadir. Cunki
bilindigi gibi eski Tirk geleneginde isim almak dahi belirli
kurullara baglidir. Herkes isim alamaz ve herkes istedigi
grubaldye olamaz. Eski Tiklerdeki ve Anadolu Aleviligindeki bu
anlayisi sosyoloji ilmine gore ifade edersek; insanlar statlye
bir dogustan bir de kazanarak sahip olurlar. Diger yanden
gruba bir dogustan (mesala aileye) bir de istege bagli olarak
uye olunur. Bunlardan ikinciler yani kazanilan stati ve istege
bagli gruba Uyelik tamamen cagdas sosyolojinin ifade ettigi
ilmi bir anlayastar.

Bilindigi gibi, c¢agdas toplumlarda statiuler dogustan degil
kazanilarak elde edilmekte, diger yandan gunumuzde insanlar
aile grubu haric¢ diger gruplara dogustan Uye olmamaktadirlar.
Sosyal gruba uUyeligin cesitli sartlarini yerine getiremeyen
insanlar istedigi gruba lye olamaz.

Yusuf Has Hacib de iUnli eseri Kutatgu Bilig de toplumdaki Uc¢
tabakadan bahsederek minevverlerin olusturdugu tabakada bes
sinifi sayar; bunlar siraya gdre: Aleviler, Ulema, Otacilar,
Yildizcilar ve Sairler dir.

Alevilerde Kadin

Kadin butun toplumlarda aileyi meydana betiren iki kisiden
biri olmasina ragmen her toplumda ayri ayri oO6zelliklere
sahiptir. Ozellikle Tirk geneksel yapisinda kadinin toptulumda
ayri bir konumu vardir.

Kadin ailenin diregi oldugu gibi esi ile birlikte sosyal
hayata katilir; hatun, hakanin yaninda oturur, kurultaylarda
s0z alarak fikrini beyan ederdi. Eski Turklerde kadinin konumu
hakkinda Arap Seyyahi Ibni Fazlan 1in goéridslerini bilmeyen
yoktur. Mesela, Fazlan 1in ifadesine go6re, Tirkler “zina diye
birsey bilmez, bdyle bir suc isleyen birini ortaya
Gikarirlarsa onu 1iki parcaya bolerler. Nehirde birlikte
yikanirlar. Zina onlara gO0re en buyuk suctur”.

Ancak, Turklerin islamiyete girmesi ile 0Ozellikle sehirlerde
kadinin konumu bazi yanlis anlayislar yluzunden geri plana



atilmistir. Ancak, koylerimizde kadin oOonemli Olcgude eski Turk
geleneginden kaynaklanan hukuki durumunu az veya c¢ok
korumustur. Ozellikle bu durum Tatataci Alevi-Kizilbaslarda
gorulmektedir. Eroz, yapmis oldugu arastirmalara dayanarak,
Aleviler de zina yapanlarin vyakilarak ya da silahla
oldirildigunid ifade ederek “..eski Tirkler de ahlak nasil
saglam ise, Kizilbas Tirkmenlerde ve Yoriukler de de
oyledir”(15) der. Simdi il eskiden Ankara’nin ilcesi olan
Kirikkale’'nin Hasan Dede koyinde (Alevi koyu) 1945 1i yillarda
arastirmalar yapmis olan Benakay da koyiun dedesi olan Abdullah
Demirhan dan su bilgileri aktarir: “Cemiyet, evle; evlilikte
eslere saygili ile kaimdir ve Kizilbaslarda bosanma yoktur..
Evlenmeyeni yol a almazlar. Aralarinda kacg-go6¢ yoktur.”(16).
Alevi ailelerde kadinlarin konumlarini biz de c¢ocuklugumuzda
koyumuze (Yusufizzettin/Kadirli) cesitli yerlerden gelerek
yerlesen Alevi ailelerde ve yluksek 06grenimimizi yaptigimiz
Elazig nin bazi mahallelerinde yapmis oldugumuz sohbetler ile
bir sire goérev yaptigimiz Elazig’nin Karakocan ilcesinde
tesbit ettik. Alevi kadinlarin birbirine karsi en c¢ok
kullandiklari hitap sekli “baci” dir. Bu kelime bir hitap
sekli oldugu gibi ayni zamanda bir de manevi anlam tasir.
Cunklu dedelerin eslerine de “baci” denir. Bu yuzden Alevi
kadinlar herkese degil saygi duyduklari ve sevdikleri
kadinlara “baci1” derler. “Bac1” kelimesi butun Turk boylarinda
kizkardes anlaminda kullanilair. Mesela, Kadirli ve Kozan'in
koylerinde “kardes” “erkek kardes”: “baci” ise “kiz kardes”
anlaminda kullanilir.

Alevi ailelerde esas olan tek evliliktir. Biz gozlemlerimizde
cok esle evlilige rastlamadik. Diger yandan Aleviler’de kadin
mirastan esit olarak hakkini alir . Oysa uUlkemizin 06zellikle
Dogusunda kadinlar hala miras pay almadiklari gibi, bazende
hic¢ alamamaktadirlar. Mesela Karakocan’in ayni koyunde yasayan
Alevi kiz mirastan esit olarak hakkini alirken Sunni bir kiz
ya hi¢ olmamakta ya da c¢ok az almaktadir. Aleviler de “baslik”
parasi da sunnilere nazaran cok esnek olup, kadin esini
secmekte hirdir. Diger vyandan “Aleviler sunnilerle
evlenmezler” anlayisi da yanlistir. Mesela Karakocan’da Alevi



kizlarin sunni erkeklerle sinni kizlarinda Alevi erkeklerle
evlendigini arastirmamiz sirasinda misahade ettik.

Aleviler de mazaretsiz yere her iki tarafin da bosanmasi cok
buyluk suctur. Bosanan kisi onlara gore “duskin” sayilir ve Cem
toplantilarina katilamazlar, dolayisiyla dislanirlar, hatta
bazilari koy kidisina dahi cikarilabilir.

Alevilerin Amaci ve Tiirkliik

Gunumuzde Alevilik bazi gruplar tarafindan kullanilmaya
calisilmaktadirlar. Ancak akli basinda ve kulturel birikime
sahip Aleviler bu konuda gayet dikkatlidirler. Mesela goOrisme
yaptigimiz Avukat Hasan Gulsan “Aleviligin Tlarkcudluk yoni agir
basar” dedi. Zikrettigimiz kitabinda 135. sayfada da
amaclarini soyle ifade eder: “Vatana hizmet, Tirk birligine ve
toresine sadakat, ileri, medeni, insanca yasamaktir”. Diger
yandan zikrettigimiz tarihte goérisme yaptigimiz Erzincanli
halk asigi1 Yavuz Top’ta bu husustaki gdérislerini soyle ifade
etti: “Alevilik Turkler arasinda yayilan; gelisen ve ortaya
¢ikan bir hayat felsefesidir. Dolayisiyla babadan gelmez.
Alevilerin menfaatleri Turk milletinin menfaatlerinden ayri
disinulemez; diger yandan Kirtlerin menfaatleri de ayni
degerlendirmeye dahildir ve Tirk-Islam sentezini Haci Bektas
yani Aleviler gerceklestirmislerdir”.

Yavuz Top, yayinlanan bir yazisinda(l7) da Alevilikdeki
“asiklik” gelenegini eski Turklerden yani “saman” geleneginden
geldigini; Aleviligin gocebe Tirkmenler arasinda yayildigini
ifade eder. Bir baska arastiriciya gore de Aleviler
“milliyetc¢i, Turkcu ve demokrat”(18) tuir.

Sonug

Millet, cesitli kulturel unsurlarla biraraya gelen sosyal
kurumlarin, gruplarin ve iliskiler aginin milli o6runtdsudur.
Dolayisiyla bu iliskiler agindaki her kilturel unsur milletin
can damarlarindan birisini teskil eder. Bu nedenle Turk
milletini meydana getiren sosyal gruplarin hayatindaki her
sosyal gerceklik “kualtir sosyoloji” ve “degisim sosyolojisi”



cercevesinde ele alinarak analiz edilmelidir. Ancak Orhan
Tirkdogan’'in deyisiyle bunu beceremedigimiz ic¢in hala
“sosyolojik anlamda millet olma sirecini tamamlayamadik”. Bu
ifadenin gecerliligi belki tartisilabilir. Fakat bugin
ulkemizdeki kultur unsurlarinin sosyal bilimler cercevesinde
yeterince ele alindigi ifade edilemez.

Mesela, sosyal hayatimizin onemli bir parcasi olan Alevilik
konusunda bazi sinirli calismalar hari¢ yeterli calismalar
yapilmadigi icin ylizlerce Alevilik anlayisi yazili basinda
cesitli yazarlar tarafindan ifade edilmektedir. Diger yandan
bizzat Alevi olup ve konuda calisanlar bile temel meselelerde
cok farkli gorislere sahiptirler. Bunlardan bazilari Aleviligi
bir tarikat, bazilari mezhep, bazilari da Anadolu Turklagunun
bir yasama bicimi yani felsefesi olarak ele almaktadir.
“Dedelik kurumu” ve Aleviligin *“soydan”mi yoksa “yoldan”mi
olustugu konusundaki tartismalar ise yuzlerce yildan beri
sirmektedir ve bu anlayisla gittigimiz slrece de bitecege
benzemiyor.

Kisaca Alevilik bir sosyal gerceklik ve Uulkemizin oOnemli
sosyal meselerinden biri olduguna gore, bu meselenin ¢Ozumunde
“kiltlir sosyolojisi” ve “degisim sosyolojisi”ne dayali
calismalar bizlerin en blyuk yardimcisi olacaktair.

Mustafa AKSOY.
# Alinti Kaynagi: http://www.mustafaaksoy.com
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