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Toslama ermeni "genosidi" baradaky taryhy hakykatlar SOZDE

ERMENI SOYKIRIMI ILE iLGILI TARIHI GERCEKLER

Son zamanlarda Ermenistan Cumhuriyeti yoOnetimi ve
yurtdisindaki o6zellikle Rusya, ABD, Fransa ve Bati Avrupa
Ulkeleri, Gliney Amerika ve Ortadogu uUlkelerinde faaliyet
gosteren Ermeni diasporasi liderleri “Ermeni soykiriminin
uluslararasi alanda taninmasi ic¢in g6zle gorulur bigimde
baskilarini arttirmis durumdalar. Ermenistan hukumetinin ic
politika malzemesi ve Ermeni diasporasinin lobi faaliyetleri
icin ©Onemli hedeflerinden biri haline gelen bu kampanya,
coktan ve uzun zamandir Ermeni-Turk iliskileri cercevesinden
¢ikmis durumdadir. Son derece tarihi, kaba iftiralarla dolu
olan bu hedef adi gecen uUlkelerde kendi amaclarina ulasmak
icin yapilan politik ve uluslararasi hukuk baskilari sonucunda
Turk ve Azerbaycan halki icin bir iftira olup bu halklara
karsi1 kin ve nefreti korukleyerek ve dusmanlik duygulari
kabartarak bu halklarin guvenligini tehlikeye atmaktadir. Bu
sebeplerden dolayi “soykirimla (s6zde “soykirim”) ilgili tdm
gercekleri ortaya koymak her vicdanli ve sorumluluk sahibi
tarih bilim adaminin gérevidir.

1. 1915-1923 Yillarindaki Olaylarin Degerlendirilmesi

Osmanli imparatorlugunda 1915-1923 yillarinda meydana gelen
s60z konusu olaylarin objektif ve bagimsiz izah edilmesi ve
Ermeni tarihinin iftira dolu bu donemi nic¢in global ve genis
kapsamli hale geldigini belirtmek amaciyla Ermeni, Azerbaycan
ya da Tlurkiye ve Rusya tarihine degil de mesela Amerikan tarih
bilimine miracaat etmek en dogrusu olacaktir. Amerikan tarih
bilimi tarafsiz, bagimsiz ve politik akim konjonktdrlerinden
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ayridir. Bircok Amerikali bilim adami ve diplomatlarain
kendileri XX. ylzyilin basinda meydana gelen bu olaylara
taniklik etmisler ve bu olayla ilgili kendi goOrus ve
degerlendirmeleri birakmislardir. Ozellikle ilk olarak ABD’de
s6zde “Ermeni soykirimi” ile ilgili toplu degerlendirmenin
yapilmis olmasi tesaduf degildir. 19 Mayis 1985 gini Tirkiye
tarihi alaninda uzmanlasmis ABD'nin meshur uUniversitelerindeki
onde gelen bilim adami, profesor, tarih bilimi doktorlarindan
olusan 69 kisilik bilim grubu “Washington Post” ve “New York
Times” gazetelerinde ABD kongresi icin ag¢ik mektup
yayimladilar ve mektupta bu tarihteki olaylarla ilgili
degerlendirmeler yaptilar.

Bilim adamlarinin yazdiklarina gore ilk olarak 1915-1923
yillarindaki olaylar soykirim olmayip “Birinci Dunya Savasi
doneminde Anadolu ve cevre bolgelerinde bas gosteren acgluik,
hastalik, savastan yorgun dusen Muasluman ve Hiristiyan
halklari arasindaki ciddi catismaydi”.

Ikinci olarak bilim adamlarina gore Ermeni madduriyeti:
“bdlgedeki Mislimanlarin cektigi zorluklardan ayri olarak
mutalaa edilemez”

Uclincii olarak ABD kongresinde lobi oyunlari sonucunda
gorusulmeye alinan sdzde soykirim tasarisi: “ayrintilari tam
belli olmayan, suphelerle dolu olan bu karar gercek tarihi
degerlendirme adaletine terstir ve ciddi derecede Amerikan
kanunculuguna zarar verecektir”

Dérdinci olarak yukaridaki degerlendirmelerle yetinmeyen
ABD’'nin onde gelen 69 tarihc¢i bilim adami isbu olaylarla
ilgisi olan ulkelerin o periyottaki (SSCB, Turkiye,
Bulgaristan, Suriye) arsiv bilgilerine tum tarihc¢ilerin
ulasabilmesinin temin edilmesini ve arsiv arastirmalari
sonucunda suc¢lu tarafin belirtilmesini talep ettiler, ayrica
“s6z konusu arsivlere ulasma ve arastirma imkani saglanincaya
kadar, Osmanli imparatorlugunun 1915-1923 tarihleri arasindaki
gecmisi temizdir” dediler.

2. Olaylarain Asil Nedenleri



Isbu mektup ya da Ermeni “vatanseverlerin” slrekli
kacindiklari ikiydzlualiukten uzak diger tarihi kanitlar, Ermeni
politikacilarin soykirim “itirazlari” icin sadece yumusak
lokma ve diplomatik Llokumdur. Bazi bilim adamlari oOzellikle
Turkiye'deki XIX. yuzyilin sonu XX. yuzyilin basindaki tarih
ve go0¢ hakkinda onemli calismalar yapan ABD’li bilim adami
Jastin Mccarty, Kolombiya dniversitesinden gonullu olarak
Turkiye'ye gelen profesor Dj. Gurevits, Kaliforniya
universitesinden profesor Stenford Show, Prinston
universitesinden profesdér Bernard Luis vs. gibi diger acgik
mektup yazarlari da kendi calismalarinda bu olaylarla ilgili
net ve acik degerlendirmeler yapmislardir.

Onlar 1915 yilindaki catismayi dunya ve Rus-Turk savasi
icindeki sivil savas olarak degerlendirirlerken catismanin
asil koéklerini gdsterdiler. 0Ozellikle Tirklerin yerlesik
olupta kovuldugu yerlerde bir Ermeni devletinin kurulmasini
isteyen ve Car Rusyasi’nin destekledigi Osmanli karsiti
devrimci Ermeni gruplarin mesru Turk Osmanli devletine karsi
silahli faaliyet goOsterdiklerini, bu yuzden Osmanli devletinin
Ermeni cetelerce bolgeye gelmekte olan Rus askeri yardiminin
onund kesmek istedigini, ayrica Musluman ve Hiristiyanlarain
arasindaki catismayi durdurma amaciyla (Misliman halkin
katledilmesini onlemek ig¢in) Osmanli devletinin 1915 yilinda
Rus askerinin girebildigi bdlgelerden Ermeni halkinin tehcir
etme karari almakta (dogu Anadolu’daki alti vilayet) haklzi
olduguna isaret ettiler. Bu slrec¢ Birinci Dinya Savasindaki ac¢-
lik ve zorluklar sebebiyle Anadolu ve cevresinde cetrefillesti
ve bircok insan magdur oldu.

Jh. Mccarty “Ermeni teroru: zehir ve panzehir olan tarih” adli
eserinde 1915 yilinin Nisan ayinda “Ermeni devrimcilerin
Osmanli karsiti faaliyetlerini aktiflestirdiklerini”
belirtmektedir. Ayrica “Bugunkiu fikirlerde Ermeni tehcirinin
yanlis oldugu savunulsa da, hic¢c kimse Rus ordusunun
Ermenilerle pazarlik yaparak 1828, 1854 ve 1877 yillarinda
yardim ettigi kanitini reddedemez, bu yluzden Osmanlzi,
Ermenilere guven olmadigina karar vererek islem yapmistir”.



3. 1915-1923 olaylarinda Anadolu Ermenilerinin Rolu

Sunu belirtmek gerekir ki, 1915-1923 yillarindaki olaylarin
sebep ve sonuc¢lari Bati’daki bilimsel cevrede degerlendirme
yapilirken tum gercekler Ermeni liderler tarafindan da acikca
itiraf edilmektedir. Ermeni delegasyonu baskani Pogos Nubar
1919 Paris Baris Konferansinda Londra’daki “Times” gazetesi
redaktériune 27 Ocak 1919 tarihinde acikc¢a kanit biraktigina
siphe etmeden Dogu Anadolu’daki olaylarda Ermenilerin hain
rolu hakkinda ac¢ik bir mektup yazmis ve mektupta: “Ermenilerin
kendi muttefiklerine ihaneti sonucunda baslarina gelen zorlu
ve vahim kayiplar herkesin malumudur.. Savasin basindan
itibaren Ermeniler tum cephelerde muttefiklerin safinda
savastilar.. Ermeniler Turk tarafinda yer almayi ofkeyle
reddettikleri gunden itibaren savasa katildilar.”

Ayrilikci olma sinirina kadar giden ve kendi uUlkesinde kendi
yonetimine silahli isyan c¢ikaracak kadar boylesi bir “6fke”
nereden geldi? Turk askerini arkasindan vuran silahli
Ermenilerin politik amaci da Pogos Nubar’in mektubunda tum
gercekligiyle izah edilmektedir: “tidm bu disincelerden
hareketle Ermeni milli delegasyonu sizlerden Ermeni halkini
savasin katilimcisi olarak kabul etmesini rica etmektedir..
Ortak dusmana karsi yapilan savasta tum muttefiklerin zaferi
sonucunda Ermenilerin bagimsizlik hakkini almasini goénilden
gormek isterim.”

Bagimsizlik hedefi, bu tarihten 40 sene dnce (18 Mart 1878)
Istanbul’dan Londra’ya giden Britanya diplomati A. Leyard’in
hizmet raporlarinda da yer almaktadir. Diplomat Istanbul’daki
Ermeni baspiskoposu ile yaptigi konusma hakkinda bilgi verir-
ken, Ermeni kilisesinin bagimsiz 6zerk Ermenistan fikrini son
derece destekledigini ve kilise tarafindan Osmanli yodnetimine
karsi silahli micadele konusunda Ermenilere aktif propaganda
yaptigina taniklik etmektedir. “Bu oyunlar aktif ve yoQun bir
sekilde yapiliyor ve Ermenilerin arasindaki hareketlenme bu
oyunla birlikte ortaya cikmis durumda.. Ozerklik, Rusya’nin
bolgeyi ilhak etmesiyle sonuclanmalidir ve bu konuyu rahip de
ongoruyor” diyerek uyarmisti diplomat.



Bu olaylar doneminde yasamis olan ABD’1li unlu tarihc¢i ve John
Joey 1928 yilinin Kasim ayinda Ermeni olaylari hakkinda soyle
yazmisti: “Bugin Ermeni trajedisi icin aglayan Amerikalilar bu
milli catisma yasanmadan once “yetmisli” yillardan itibaren
Ermenilerin Turkiye'’de ayricalikli haklara sahip olan bir halk
oldugu hakkinda ya da dinya savasinda (birinci dinya savasi-
yazar) Ermenilerin haince davranarak Turk sehirlerini Rus
baskincilara teslim ettigi, ayrica sivil savas c¢ikarmak icin
150 000 bin Ermeni askeri olusturuldugu ve bu askerlerin
yuzlerce Tiurk kéylerini yaktigini ve oradaki halki yok ettigi
hakkinda cok az bilgiye sahipler”.

Ermenilerin temsilcisinin getirdigi bu rakamlar, sadece bilim
adamlari ve diplomatlar tarafindan degil, olaylarin tanigi
olan bircok insan tarafindan da dogrulanmaktadir. ABD
gemiciler kurulunun Istanbul temsilcisi ve isadami Artur
Chester de Osmanli ordusundaki Ermenilerin oynadigi roller ko-
nusuna soyle izah getirmistir (Subat 1923): “Turk ordusundaki
Ermeniler bos kursun sikiyorlardi ve toplu sekilde
kaciyorlardi. Bu durum zaten yeterince hainlikti, ama onlar bu
kadariyla yetinmediler. Cephenin arka tarafinda kalan koylerde
¢cok sayida Ermeni halki yasiyordu ve bu halkin cografik konumu
Turkleri yok etme amacindaki Ruslar ic¢in bluyuk sansti. Bunu
bilen cephenin gerisindeki Ermeni halki isyan c¢ikardi ve
neticede cephe ile mihimmat arasindaki bagi kopardi” Chester
ayrica sunu da belirtmektedir: “Turkiye’deki Ermeniler sadece
yonetimde (yOnetim organlarinda-yazar) tam temsili guce sahip
olmakla kalmayip Ermenilere hicbir devletin tanimadigi ayri-
caliklara sahip idiler”. Ermeniler 1ile Turkler arasindaki
kanli olaylarin sebepleri lzerinde degerlendirme yaparken
Chester diger bircok yabanci tanik gibi sunlari dile
getirmektedir: “Ermeni liderler bu olayi biling¢li olarak tek
bir amacla provoke ettiler: yurtdisindan politik destek almak
ve disarida magdur rolini oynamak”.

Isbu konu hakkinda diger bir bilim adami Harvard Universitesi
diplomasi tarihi profesoru Uilyam Langer 1968 yilinda
NewYork’ta yayinlanan “Emperyalizm Diplomasisi” adli eserinde
1915-1923 doneminde ve o doneme kadarki amaclarini soyle izah



etmistir: “Ermeni provokatdorlerin esas amaci Kkarisiklik
¢ikartmak icin halki kiskirtmak, sonucu insani sorumlulukla
bagdasmayan provokatif eylemlerde bulunmak ve sonucunda buylk
devletlerin dikkatini cekmekten ibarettir. Bu yuzden onlar
bilerek Ermenilerin azinlikta oldugu koéylerde faaliyet
gosterirler ki onlara yapilan baskiyi herkes gorsun.
Devrimcilerden birinin 1890 yilinda sdéyledigine godre,..”Gngak”
(Ermeni organize teror partisi — yazar) uyeleri Kurtleri ve
Turkleri oldurme olanaklarini ararlar, koyleri yakip sonra
daga kacarlar. Ofkelenmis Mislimanlar da savunmasiz olan
Ermenilere saldirir ve Oyle vahsice katliam yapmaya baslar ki,
bunun sonucunda Rusya insanilik ve Hiristiyan medeniyeti adi
altinda hareket eder ve bu topraklari ele gecirir”

Bu anlamda ABD’nin Istanbul’daki (ist komiseri Mark Bristol’un
hatira yazisinda yer alanlar oldukca manidardir. Onun
yazdigina gore Ermenilerin liderleri: “Ermeniler Kirt, Turk ve
Tatarlara (Azerbaycanlara — yazar) karsi saldiri yapmak icin
ellerinden gelen her seyi yaptilar, Muslumanlara baski yaparak
onlari yok etmeye calistilar, evlerini talan edip yaktilar, en
sonunda da Turklere karsi saldiriya gectiler. Turkler de karsi
saldiri yapinca Ermeniler her seylerini geride birakip hatta
cocuk ve kadinlarini bile savunmak ic¢in bile durmadan kacip
gittiler. Amerikalilar Ermeni askerlerin Kars'’ta yaptiklari
islerden dolayi onlardan nefret ettiler” Fransa disisleri
bakanli1gi arsivindeki belgelerle ilgili Ermeni tarihg¢i Artur
Beyleryan tarafindan vyayimlanan “Buyuk Gugler Osmanli
Imparatorlugu ve Fransa arsivindeki Ermeniler” (1914-1918)
adl1 eserdeki bilgilerde Ermenilerin yaptiklari hain roller
yer almaktadir.

4. Sayilar

Sozde Ermeni soykirimi ile ilgili onemli bir nokta da
sayllardadir. Ermenici bilim adamlari ve politikacilar sozde
soykirimda “Magdur” olanlarin sayisini bir bucuk milyon kisiye
¢ikartiyorlar. Dj. Mccarty yukarida adi gosterilen kitabinda:
“Ben Osmanli doneminde Anadolu halklarini arastirirken ilk



once sunu tespit ettim. Anadolu’da Muslumanlarin Ermenilere
gore daha fazla 6ldigu sonucuna vardigimda Ermenilerin verdigi
sayilarin dogru olmadigina kanaat getirdim. Bu olay soykirim
olarak degerlendirilemez”.

“Turk ordusundaki Ermeniler bos kursun sikiyorlardi ve toplu
sekilde kaciyorlardi. Bu durum zaten yeterince hainlikti, ama
onlar bu kadariyla yetinmediler. Cephenin arka tarafinda kalan
koylerde cok sayida Ermeni halki yasiyordu ve bu halkin
cografik konumu Tirkleri yok etme amacindaki Ruslar icin biyuk
sansti. Bunu bilen cephenin gerisindeki Ermeni halki isyan
¢ikardi ve neticede cephe ile muhimmat bazi arasindaki bagi
kopardi”.

ABD’1li bu bilim adaminin vardigi sonuca gore bdlgedeki savas,
katliam ve tehcir sonucunda daha c¢ok magdur olan taraf
Maslumanlardi, bunlarin 400 bini Tudrk idi, ayrica Birinci
Dinya Savasi sirasinda Car Rusya’s1i tarafindan Kafkas'’lardan
surulen Azerbaycan’lilar idi. Turkiye’de toplam nufusu o
donemde 1. 3 milyon olan Ermenilerin dogu bdlgelerinde yasayan
870 bin niufusu zorunlu goce tabi tutulmustur. “Bu cetrefilli
olaylarin sonucunda, Anadolu’da 600 bine yakin Ermeni ve 2.5
milyon Musliman nifus 6ldu. Eger bu soykirim ise magduriyeti
az olan tarafin, ayrica magdurlardan daha cok katillerin
lehine isleyen ve bir soykiraim olur” diye belirtir Jh.
Mccarty. ABD’'li bilim adaminin bu konudaki arastirma sonucuna
katilmamak elde degildir: “Bu olaylarda Mislimanlari soykirimi
yapan taraf olarak gormek isteyenler, garip bir sekilde
Mislimanlarin bu soykirimda aslinda magdur oldugunu
kabullenmek istemiyorlar.. Bu tarih aci ve istirapla i¢ igedir,
ancak bu tarihi olaylar gercek bir sekilde anlatilmadi. Bu
insani trajedi ile ilgili hakikatin yerine buyuk bir mit
uydurulmus, bu mit Zalim Tiurk ve 1iyi kalpli Ermeni
hakkindadir. Ermeni soykiriminin yalan portresi tek gercek
efsanedir”. Bu efsanevi olay bilim adamlari tarafindan
Ermenilerce tahrif edilmis tarihi, gercek sekilde belirtinceye
kadar tek efsane olarak kalacaktir cunkd uzun zamandir Rusya
tarafindan kullanilan ve gunumizde bazi devletlerce hala
kullanilmakta olan bu hikaye Ermeniler tarafindan surekli



olarak tekrar tekrar anlatildigi icin tek kalacaktar.
Ermenilerin sahte tarihi verilerini diger bir ABD’1li bilim
adam1, Kaliforniya Universitesi profesdri Stenford Show tiim
gercekleriyle curutmis ve olaylarda olen Ermeni sayisinin daha
az oldugunu sdylemistir. Bilim adaminin 1979 yilinda yayinla-
di1g1 cok ciltli “Osmanli Imparatorlugu ve cagdas Tirkiye
tarihi” eserinde belirttigine go6re: “muttefik devletlerin
propaganda makineleri ve Ermeni milliyetcileri savas doneminde
bir milyondan fazla Ermeni 6ldigini iddia ederler. Bu veriler,
savasa kadar Ermenilerin sayisinin 2,5 milyon oldugu verisine
dayanmaktadir. Osmanli Imparatorlugunda yasayan Ermenilerin
savas donemine kadar ki gercek nufusu ancak 1.3 milyon idi. Bu
nifusun yarisi askeri micadelenin yapildigi boélgelerde yasa-
maktaydi. Buna ragmen gercekten tehcir edilenlerinin sayisi.
400 binden fazla degildi”. S. Show degerlendirmesini devam
ettirirken: “200 bin insan sadece zorunlu g6¢ sonucunda degil
aclik, hastalik ve savasin akibeti sonucunda olmustir,
bunlarin disinda iki milyon kadar Muasluman da oldu”.
“Goruyorum ki, Turklerin Kafkaslarda binlerce Ermeni’yi
katlettigi hakkindaki bilgi ABD’'de yayilmaktadir. Ben bu tir
haberleri duydugumda kanim donmaya baslar. ABD’de bu yalan
bilginin itirazsiz bir sekilde yayilmasi yasalarin kaba bir
sekilde c¢ignenmesi olarak goéruyorum ve mutlaka Ermenilere
yarardan cok zarar getirecektir”.

S0z konusu olaylarla ilgili belki de en oOnemli ve itiraz
edilmesi glc¢ olan bilgilerden birisi de olaylarin canli tanigi
olan ABD’nin Istanbul bilylkelg¢isi (1919’dan-1927’'ye kadar),
yuksek komiser ve amiral Mark Bristol’un anilaridir. 0 28 Mart
1921 tarihinde ABD senatosundaki meslektaslarina Ermeni
olaylarini arastirma sonucu olarak gonderdigi mektupta:
“Goruyorum ki, Turklerin Kafkaslarda binlerce Ermeni’yi
katlettigi hakkindaki bilgi ABD’'de yayilmaktadir. Ben bu tir
haberleri duydugunda kanim donmaya baslar.. ABD’'de bu yalan
bilginin itirazsiz bir sekilde yayilmasi yasalarin kaba bir
sekilde c¢ignenmesi olarak goruyorum ve mutlaka Ermenilere
yarardan cok zarar getirecektir” demisti.

Yakin Dogu bdlgesine yardim organizasyonunun basinda duran



James Barton’un ABD kongresinin kutuphanesinde korunmakta olan
cevap mektubu olaylari aydinlatacak niteliktedir. Osmanli
Imparatorlugundaki Ermenilerle calisan ve onlarin olaylari
abartma yeteneklerine tanik olan Barton 6 Mayis 1921 tarihli
mektubun da: “Ermeni liderler” tarihte hicbir zaman olmayan
korkunc olaylar hakkinda bilgi verirler ve Ermenistan Tlrkiye
arasindaki iliskilerle ilgili bilgileri son derece tahrif
ederek verdiklerini” dile getirmisti.

5. Demografik Yapi ve Siyaset

Ermenilerin Tlrkiye lzerindeki stratejik hedeflerini anlamak
icin su soruyu cevaplandirmak gerekir: Ermenilerin silahli
eylem yaptiklari bolgede 6zerklik talep etmeye haklari var mi?
Bunun 1ic¢in onde gelen ABD’'li bilim adamlarina gore
Turkiye’deki demografik yap1i konusunda en itibarli calisma
olan Jh. Mccarty’nin yukarida adi gecen kitabina miracaat

edelim. Yazara gore: “XIX. yuzyildaki haritalarda
“Ermenistan”in bulunmasina ve gerceklerden habersiz Avrupali
politikacilarin bunu onaylamasina ragmen, Osmanlzi

imparatorlugunda Ermenistan yoktu”. Mccarty: “Tlrkiye'deki
Ermenistan olarak belirtilen bolgeler Van, Bitlis,
Mamuretulaziz, Diyarbakir, Sivas ve Erzurum gibi alti
vilayetten ibaret bolge idi. 1912 yilinda bu alti vilayette
870 000 kadar Ermeni nufusu yasiyordu ve bu kesim toplam
nufusun 1/5'ini olusturuyordu. Hatta bu alti vilayetin bazi
koylerinde Ermeniler nufusun altida birini teskil ediyordu.
Osmanli Imparatorlugu’nun diger bdlgelerindeki Ermeni sayisi
ise alti vilayetteki toplam Ermeni nidfusu kadardi. Eger
Osmanli Imparatorlugu’ndaki tim Ermeniler Anadolu’nun bir
yerinde toplanip yasamak isteseler dahi Muslumanlarin sayisi
her yerde onlarin iki katindan fazlaydi. Bu oranla bagimsiz
bir devletin kurulmasi mumkin degildir” sonucuna varmaktadir.

Mccarty’nin 1984 yilinda yayinlanan bir diger eseri olan
“Osmanli’da ve cagdas Tilrkiye’'de Ermeniler” (1912-1926) adli
kitapta yazar tum demografik yapilari cok yonlu incelemis ve
Dogu Anadolu’daki Ermenilerin g06¢ etmis neslini ve mevcut



Ermenilerin nufus yogunlugunu hesaplamis ve su sonuca
varmistir: “XIX. yuzyilin sonu ve yuzyilin basinda Osmanli
devletinin tum bolgelerinde Ermeniler azinlik durumundaydi”.
Ayrica “yukarida adi gecen alti bolgedeki Ermeni nufusu 4,5
Muslumana 1 Ermeni dusecek orandaydi”. Tum verileri
degerlendiren yazarin vardigi sonu¢: “Milletlerin Ozerklik
haklari s6z konusu oldugunda Ermenistan’in bu bdlgede 6zerk
olmasi kabul edilemez. hatta tum dunyadaki Ermeniler bu “alti
vilayet”e gelseler bile Mislimanlar yine c¢ogunlugu teskil
ederdi”.

Bu sorunla ilgili diger bir itiraf da disisleri konusunda ABD
kongresi danismani Polem Hentse’nin 1984 yilinda yayinladigi
“Ermeni trajedisinin kaynagi” adli eserde yer almaktadir.
Yazarin da onayladigina goére “Ermenilerin “Ermenistan”
dedikleri alti bolgenin tamaminda Ermeni nufus Muslumanlarin
karsisinda azinliktaydi. Bircok Ermeni milliyetc¢inin dogal
olarak baskent saydigi Erzurum’da da Ermeniler azinligi
olusturuyordu. Eger Ermeniler Mislumanlari kovmasalardi
kurduklari bagimsiz Ermenistan’da da Ermenilerin kendileri
azinlikta kalirdi”.

Yukarida dile getirilen Miuslumanlari yerinden etme Ermeni
terdrinuan kilit noktasini olusturmaktadir. Ermenilerin
Maslumanlari yok etme eylemleri sadece XX. yuzyilin basinda
Turkiye ile sinirli kalmayip XX. yuzyil boyunca tium
Azerbaycan’da da devam etti. Demografik yapinin Miuslumanlari
ana vatanlarindan kovmak ve Ermeni devletini kurmak ic¢in Rus
askerlerinin yardimiyla Muslumanlari yok ederek yerine
getirilmeye calisilmasi Ermeni-Azeri catismasinin asil kaynagi
ve sebebidir. Diger bir ifadeyle soOylemek gerekirse, yukarida
getirilen kanitlara gore Ermeni liderler etnik halklari yok
etmeyi ve “bosalan” yerlerde bagimsiz devlet kurmayi
planlamisti.

1915-1922 yillarinda Turkiye’de gerceklestirilen “basarili”
bir denemeden sonra bu tecrube XX. yuzyilin basinda Azerilerin
cogunlukta oldugu Ermenistan’da denendi, ayrica bu baski ve
yok etme tecrubesi 1920-1994 yillarinda Azerbaycan’da yapildi
ve Ulkenin bir kismini “koparmayi” basardilar.



1915-1923 yillarindaki olaylarin tumd genis tarihi ve politik
portre olmus, ayrica 1820-1920 yillari arasinda Rus-Turk ve
Rus-Iran savaslari sonucunda ve Rus Imparatorlugu’nun
Kafkas’lari koloni etme politikasi sonucunda iki milyondan
fazla Azeri Turkiye'ye zorunlu go6¢ ettirildi, onlara ait
yerler ise Tirkiye ve Iran Ermenilerince isgal edildi. Bu
tarihi konuda Jh. Mccarty: “Rusya Imparatorlugu’nun genis-
lemesi Kafkas’lardaki ve Dogu Anadolu’'daki geleneksel halk
dengesini bozdu. Bunun sonucunda bodlgedeki tim halk magdur
oldu, eger magduriyet anlaminda 6len ve kovulanlarin sayisi
hakkinda s6z acilirsa Kirim ve Kafkas Muslumanlari en c¢ok
magdur olan taraf oldu” demektedir. Bu degerlendirmeyi onaylar
nitelikteki diger bir kanit ise Unlu Rus yazari ve Rusya’nin
Iran’daki elcisi Aleksander Griboyedov’un 1828 yilinda hazirla-
d1g1 “Iran’daki Ermenilerin bizim bélgemize goé¢ ettirilmesi
yazis1”dir. Yazar mektubunda 1826-1828 yilindaki Rus-Iran
savasinda Rus hakimiyetine giren Erivan ve Nahg¢ivan hanlik
bolgesine Iranly Ermenilerin goc¢ ettirilerek
yerlestirilmesinin olumsuz sonuclari konusunda uyarmaktadir.
0: “Ermenilerin cogu Mislimanlarin yerlesik oldugu yere goc¢
ettirildi. Yaz oldugu icin bu durumu kurtardik. Yazin yerli
Mislimanlarin cogu yaylaya gittigi icin ve baska din mensubu
olan gocmenlerle muhatap olma firsati bulmadilar”. Yazar daha
sonra uyariyor: “Muslumanlar gelen gocmenlerle arasinin iyi
tutulmasi ve baris icinde yasamasi saglama konusunda ikna
edilmeli ki bu cok uzun surmez, ayrica Ermenilerin geldikleri
yerleri 1isgal etmeyecekleri konusundaki tedirginlikleri
bertaraf edilmelidir”.

6. Sahte Tarih Yazmanin Amaci

Boylece sozde “Ermeni soykirimini” kabul ettirmek ve akabinde
ideolojiyi gerceklestirme hedefleri aciga c¢ikmaktadair.

S6zde soykirim mitolojisi Ermeni devletinin asamali olarak
bolgesel genislemesi yolundaki o6nemli politik ve hukuk araci
olarak kullanilmaktadir.

Birinci olarak, bu sO0zde soykirim uydurmasinin stratejik



hedefi Ermenistan’in onde gelen “Dasnak” partisini yoOneten ve
parti safindan cumhurbaskani cikaran Ermeni diasporasinin
program belgelerinde ve diger organizasyonlarin ideolojisinde
acikca yer almaktadir. Tum bunlardan gorinen o ki sozde
soykirim mitolojisi, Ermeni devletinin asamali olarak bolgesel
genislemesi yolundaki o6nemli politik ve hukuk araci olarak
kullanilmaktadir.

Sozde Ermeni soykiriminin taninmasi Ermeni ideologlarin
projesine gore Ermenistan’in bdlgesel olarak genislemesi
yolunda atilacak birinci adim olacak ve akabinde “Soykirimci
ulke” Tlrkiye’nin Ermeni projesine uygun olarak “isgal ettigi”
bolgeyi “bosaltacak”tir. Bu amac¢ ABD’deki Ermeni milli
komitesi baskani Leo Sarkisyan’in Amerika’da yayinlanan
“Armenian Uikly” adli gazetenin 21 Mart 1987 tarihinde
yayinlanan demecinde acikca itiraf edilmektedir. O demecte:
“Ermeni sorunu sadece soykirimin taninmasindan daha onemlidir.
Bu o6nemli sorunlarin basinda sirasiyla bolgelerin yeniden
duzenlenmesi, tazminat, buyuk devlet olma arzusu gelmektedir.
Biz ancak soykirim tanindiktan sonra O0teki maddelere gecebi-
liriz.” demisti.

Bu konuyla ilgili diger bir itiraf da ABD’de aktif faaliyet
gosteren ve onde gelen Ermeni partilerinin 4 Nisan 1987
tarihli beyannamesinde acikca yer almaktadir: “Buglne kadar
bizim tarihi topraklarimizin yuzde 70%’'i Turklerce isgal
edilmis durumdadir” ve “Ermenilerin bolgesel taleplerle ilgili
mucadelesi daha baslangi¢ asamasindadir”. Beyannamede buyuk
guclerin “Soykirimi ve Ermenilerin bolgesel haklarini resmen
taninmasi1” talep edilmekte ve “Ermenilerin bolgesel
taleplerinin gerceklesmesinde” desteklenmesi istenmektedir. Bu
olay goOsteriyor ki, Ermenistan bugune kadar 1921 yilinda
imzalanan Turk-Sovyet soO0zlesmesini kabul etmemekte ve
Tirkiye’'nin toprak batinlidgini tanimamaktadir.

Ikinci olarak, sézde soykirimin taninmasi Ermenistan’ain
bolgesel gelismesi yolunda sadece Tiurkiye'yi degil, belki
“yakin komsu” Azerbaycan hatta Gurcistan’i da kapsamayl
arzular ve akabinde Ermenistan’in ilhak ettigi Daglik Karabag
sorununun yasallasmasi ic¢in kolay propaganda ve politik



sartlar elde edilmis olacaktir. Aslinda soykirim “kurbani”
olan bir halk hukugu c¢igner mi? “Zalim Turkler”den “zulim
goren” bir halk, bir Ulke bdyle saldirgan olabilir mi? Boylece
sozde Ermeni soykirimi ve magduriyeti koro seklinde giundemi
tutarken tarihin gercekleri konusunda kimse dlisunmez,
Ermenistan’in Azerbaycan’'a yaptigi haksizligi ve Azerbaycan
topraklarini isgal ettiklerini kimse dusunmez, XX. yuzyil
boyunca Ermeniler tarafindan Azerileri kendi topraklarindan
surme ve katliam yapma gibi durumlari ve kisacasi Ermenileri
“hosnut” etmeyen bu konularda kimse fikir yuruatmez, ki
Ermenilerin yaptigi bu gaddarliklar Ermenici bilim adamlari ve
siyasilerince c¢izilen “Cok magdur olmus halk” portresinde yer
almaz.

Bununla beraber Ermenilerin yayilmaci ideolojileri “Dasnak”
partisinin (tekrar ediyorum, gunumiuzde Ermenistan
Cumhurbaskani isbu partiyi temsil etmektedir) 11 Aralik 1985
tarihli politik manifestosunda belirtildigine goére: “Birlesmis
Ermenistan’in sinirlari Ermeni bolgeleri ile birlikte
Nahcivan, Ahalkalaki (Glurcistan-yazar) ve Karabag illerini de
kendi icine almaladir”. Ermenilerin guncel talepleri arasinda
Ermenilerin azinlikta yasadiklari Rusya’nin Krasnodar, Rostov
ve Stavropol bolgelerinde Ermeni 6zerk bolgelerini olusturmak
vardir ve gunumizde bu bolgedeki Ermeniler daha fazla hak,
daha fazla mulk ve daha fazla toprak talep etmektedirler.
Uclincli olarak, sb6zde soykirim tasarisini tanitmak ve giindemde
tutmak -ideologlarinin hedefine goOre- Ermeni teroristler
tarafindan 1973-1985 yillari arasinda 70 Tuark diplomatinin
oldurilmesi ve “Ermeni teroru” olarak adlandirilan ve Ulkenin
prestijini dusuren bu tur cinayetler uluslararasi alanda
insanlarin dikkatini baska tarafa cekmeye yarayacak ayrica
Dasnak Ermenistan’i (1918-1920), Ermenistan SSCB (1920-1991)
ve Ermenistan Cumhuriyeti (1991’den itibaren) gibi Uc¢ Ermeni
devleti tarafindan Azerilere ve Azerbaycan’a karsi
gerceklestirilen katliam, toplu sinir disi etmek ve teror
cinayetlerinin kanitlarini ortbas etmeye yarayacaktir. ABD’'nin
Istanbul biylkelcisi Mark Bristol, bagimsiz Ermenistan’in
1919-1920 yillarinda elde ettigi “kazanim”lari konusunda



degerlendirme yaparken soyle demektedir: “Son iki yil icinde,
Kafkas’larin Rus’lara ait bolgesinde kendi kendilerini
yonetemediklerini mutlak bir sekilde gosterdiler, oOzelikle
yonetimde ve hakimiyeti altindaki azinlik halklarina
davranislarinda tamamen beceriksizlik sergilediler” Sonra
devam ediyor: “Ben Ermenilerin toplam ndfusun yuzde 25%ini
olusturdugu Uulkede bagimsiz Ermenistan kuracaklarina inan-
miyorum. Ozellikle Ermenilerin kendi kendilerini
yoneteceklerini hic¢ zannetmiyorum ve onlarin diger halklari
yonetmesine hic¢ izin verilmemeli. Eger bu Ulkenin herhangi bir
yerinde herhangi bir halk kesimi Ermenilerin yonetimi altinda
olursa, onlar Ermenilerin tum baski ve zorbaliklarina tahammul
etmek zorunda kalacaklardir”. Isbu tarihi tahminin tam olarak
Ermeni-Azerbaycan iliskilerindeki gerceklikler icin ne kadar
dogru tahmin edildigini alkislamak icin kelime bulmak zordur.

Dérdunctu olarak, sodzde Ermeni soykirimi gundeme getirilerek
“Pantirkizm tehlikesi”nin Rusya ve bdlge ulkeleri ic¢in ne
kadar tehlikeli oldugu tezini Kkanitlamaktan ibarettir.
Rusya’daki Ermeni Birligi baskani Ermeni gazetesi “Azg”in cari
yilin 25 Nisan daki sayisinda sO0zde soykirimi ile “Panturkizm
tehlikesini” bagdastirmaya calisiyor: “Turkiye devleti doqu,
kuzey ve gluney Kafkas Turklerini, ayrica guney Azerbaycan ve
Orta Asya’daki Turki cumhuriyetlerini Cin’in Sincan bolgesinde
kadar kendi yonetimi altinda birlestirmek gibi politik
hedefleri yolunda cografik olarak enyazarlarin tarihi
gercekleri kendi “yo6nleri” dogrultusunda c¢izme mahareti usta
yazarlari bile hayrete distrir. Ozellikle bu yillarda
Ermenistan’daki Azerbaycan nufusu toplu goce ve terdore maruz
kalarak 1918 yilinda 575 bin olan sayisi 1920 yilinin
baslarinda 72 bine kadar distugu bu donemde hangi “Bdlgesel
Panturkizm programi” kastediliyor? Turkiye devleti oOzellikle
1915-1923 yillarinda Sevr anlasmasina karsli mucadele ederken
(Turkiye'yi 6 bolgesinin bolunerek isgal edilme planina) ve
Tirkiye ayni anda — Yunanistan, Italya, Fransa, Ingiltere ve
Dasnak Ermenistan’i ile savasirken — ki bu Ulkeler 1919-1920
yillari boyunca Turkiye’ye karsi ciddi bigimde savasiyorlardi
ve amaclari 2 Aralik 1920 yilinda imzalanmis Aleksandropol



sozlesmesinde belirtilen kapitulasyon sartlarini yerine
getirmekten 1ibaretti. Rusya dis isleri komitesi reisi
Cicerin’in 1920 yilinin Aralik ayinin ortasinda yazdigi
mektupta bu donemdeki Ermeni-Turk iliskileri hakkinda de-
gerlendirme vyaparken soyle diyordu: “Sovyet vyoOnetimi,
Ermenistan sinirinin yonetimini sefkatli Turk askerine
birakmaktansa Dasnak¢i yonetimin sinirda zorbalik yapmasina
izin vermektedir”. 24 Temmuz 1923 tarihinde itilaf devletleri
Lozan konferansinda hukuki olarak Tirkiye’nin bagimsizligini,
egemenligini ve toprak butdnligunu resmi olarak tanimistai.
Besinci olarak, s6zde soykirim projesi Ermenistan icinde
Ermeni halkinin Turk ve Azerbaycanlara karsi kin beslemek ve
intikam hissini canlandirmak icin kullanilan tek onemli arac-
tir. Ayrica s6zde soykirim uydurmasi tum diunyadaki Ermenileri
birlestirmek, Turkiye'ye ve bolgesel yayilmaci politikasinda
tum gucl ve askeriyle engel olan Azerbaycan’a karsi tek ses
haline getirmek ic¢in kullanilan tek ideoloji aracidir.

Genel kanaat su ki, Ermenilerin yasadiklari iddia edilen
olaylarla ilgili tum bilgiler gercek disidir. Bu anlamda
dizeltilmesi gereken bir nokta vardir: o da tarihin objektif
ve tarafsiz olmasi gerektigidir. 1912-1922 yillarinda gecen
olaylari o sekilde kabul etmenin, hatta insanlik ic¢in talihsiz
olarak gormenin zamani geldi artik. Tarih dzerinde ihtiyaca
gore magduriyet yamasi yapistirma girisimleri durdurulmalidair.
“Kendi tarihini kendisi yazan halk, kendi ge¢misini altin gibi
gosterir ve kendi geg¢misinin kaygan koselerine objektif gozle
bakamayacaktir. Ermeniler baska halklara gére bu konuda daha
meyillidir. Ozellikle XX. ylizyilin ikinci yarisinda bu his
daha da ivme kazandi. Bunun sonucunda Ermenilerin her durumu
dramatik hale gelerek tarih boyunca magdur olmus halk roliine
burundi, eski tarihten beri sefkatli ve kendi halinde olan bu
halk yeni ddonemde de bu tarziyla yasadigi halini aldi.
Ermeniler kendilerine ait yeni tarihin bayuk bir kismini
masals1i ve mitolojik olarak yazdilar” diyor Pol Hontse.
Tarihi hata insanlar tarafindan gercek kabul edilinceye kadar
gecerliligini korur. Bu yluzden tum Ulkelerin bilim adamlari
tarihin objektif bir sekilde aydinlatilmasi ic¢in cagri yap-



malilar.

Ermeni lobisi tarafindan one surulen tahrif edilmis tarihe
destek vermek demek Ermeni milliyetc¢i- sovenistlere odul
vermek demektir bununla birlikte XX. ylzyilda Ermenilerin
terdor politikalari sebebiyle etnik temizlik ve toplu go0g¢
ettirme gibi insanlik disi faaliyetleri konusunda — ki bunun
sonucunda yuz binlerce Turk ve Azerbaycan Muslumanlarai,
Kirtler, Ruslar ve hatta Ermeniler hayatini kaybetmistir -
hakli olduklarini onaylamak demektir. Itibarli bilim
adamlarinin tarihi kanitlari ve objektif degerlendirmeleri
gosteriyor ki, Ermeni magduriyeti XX. ylzyilain baslari icin
buyluk bir fenomen olarak degerlendirilemez. Bu olaylar savas
déneminde Dogu Anadolu’daki tim kesimlerin maruz kaldigi
trajedilerin bir kismini olusturur. Ayrica bu olaylar Rus
Cari’nin destegiyle silahli Ermeni cetelerinin yerli Misliman
halki bélgeden c¢ikartip bagimsiz bir devlet kurma
girisimlerinin sonucudur. Bu olaylar Birinci Dunya Savasi
sirasinda meydana gelen sivil savastir ki Ermeni liderler ait
oldugu Ulkeye ihanet ederek insanlari yonlendirmislerdi. Jh.
Mccarty “Osmanli’da ve Cagdas Turkiye’de Ermeniler (1912--
1926)” adli kitabinda yukarida s6zu edilen konuyla ilgili
soyle bir ifade yer almistir: “Kurulmasi planlanan bagimsiz
Ermenistan kurulsa bile, genel kanaat su ki Ermenilerin ba-
sindan gec¢irdigi olaylarla ilgili yazilan tarih inandirici
degildir. Bu anlamda dizeltilmesi gereken bir nokta vardir: o
da tarihin objektif ve tarafsiz olmasi gerektigidir. 1912-1922
yillarinda gecen olaylarin aslinda nasil olduysa o sekilde
kabul etmeye, hatta insanlik icin talihsiz olarak gorme zamani
geldi artik. Tarih lzerinde ihtiyaca gO6re magduriyet yamasi
yapistirma girisimleri durdurulmalidir”.

Tarih¢iler Dogu Anadolu’da Miusluman ve Hiristiyanlarin ayni
anda tabi oldugu g06¢ ve bu olaylarin gercek sebepleri
konusunda yeterince objektif ve tatminkar aciklamalarini
yapmalarina ragmen, izah edilmesi gereken bircok konu
mevcuttur. Bu yuzden parlamentolarinda sO0zde soykirim ta-
sarisini gorusmekte olan uUlkeler (oncelikle ABD, Fransa,
Rusya, Ingiltere) ne zaman ki diinya tarihcileri kendilerine ve



baska uUlkelere ait arsivlere inerek olaylari detaylariyla
arastirip bir sonuca varirlar, o zaman dogru bir pozisyon
alirlar ve suclu tarafi belirlerler.

S6zde soykirim tasarisinin uluslararasi capta taninmasi icin
kanitsiz ve engelsiz yapilan kampanyalardan c¢ikartilacak sonug
ve O0grenilecek olan ders sudur: eger XIX. ve XX. yilzyilda
Ermenilerin Dogu Anadolu’da ve Azerbaycan’da oynadiklari asil
roller ve olaylar hakkindaki asil gercekler tim ciplakligi ile
ortaya cikmis olsaydi, sO0zde soykirim tasarisi Ermenilerin
beslendikleri ara¢ olmazdi ve Ermenilerin bolgesel yayilmalari
icin ideoloji olmazdi. Bu yuzden Ermenilerin tarihi tahrif
ederek uydurduklari safsatalarin bir an once aydinlatilmasi
son derece onem arz etmektedir. Ermenilerin baskenti Erivan’in
resmi olarak bdélgesel milli yayilmaci hastaliginin asil nedeni
dogru yazilmamis tarihtir, bu toplumsal hastaligi ancak dogru
yazilmis tarih tedavi edebilir. Bu mucadelede kullanilacak en
onemli silah 1ise, wuluslararasi bilim adamlarinin tumunun
onayini ve fikrini alarak hazirlanan dogru bir tarih
olacaktir. Jh. Mccarty 1984 yilinda yazdigi eserinde
gunumuzdeki Daglik Karabag catismasini Onceden teshis eder
gibi yorum yapmistir: “Ermeni zorbaligi sorunu hakkinda
degerlendirme vyapilirken, tarih unsuru gormezlikten
gelinmemeli, zira tarih, hem Ermeni terdrizminin kaynagi hem
de bu belayi tedavi edebilecek tek unsurdur. Ermeni terdrizmi
yalanlarla dolu tarihin oOne c¢ikartilmasindan dolayi tu-
remistir, ve sadece bu noktadan bakildiginda bile Ermeni
teroru zafer kazanabilir. Bu yuzden ben bu terdrun
cOzulmesinde normal teror ig¢in kullanilan metottan ayri bir
metot kullanilmasini tavsiye ederim ki bu da tarihin tum
gercekleriyle ogrenilmesidir.”

Dr. Sahip CEMAL,
Tarih Bilimci.
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