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Tatar taryhynyfi rus tagmaly toslamalary TATAR TARIHDEKI

KUYRUKLU RUS YALANLARI

Toplumlari, milletleri, kuruluslari etkileyen hareketlerden
dogan, olaylari zaman ve yer gostererek anlatan, bu olaylar
arasindaki iliskileri, daha onceki ve sonraki olaylarla
baglantilarini, karsilikli etkilenmeleri, her milletin kurdugu
medeniyetleri, kendi ic¢ sorunlarini inceleyen bilime tarih
denir. Her millet kendi tarihini bilmelidir. Prof. Dr. Halil
Inalcik’in “Milletleri millet vyapan tarihleri ve
kiltlurleridir. Tarihsiz bir millet kisiligini kaybetmis bir
bireye benzer” sozleri bir millet icin tarihin ne denli oOnemli
oldugunun izahidir. Milli suuru olan herkes ge¢misini 6grenir,
tarihten ders c¢ikarir, ibret alir. Gec¢misini bilmeyen
gelecegini godremez, tabiri tarih biliminin oOnemini
vurgulamaktadir. Unlié Tatar tarihg¢isi Hadi Atlasi (1876-1938)
tarih bilimi ile ilgili sunlari yazmistir: “Insani gercek
anlamda insan yapan bilimlerin ilki hig¢ suphesiz tarih
bilimidir. Kendisinin kim oldugunu bilmeyen insan ne kadar
duygusuzsa, ulusunun tarihini bilmeyen insan da o kadar
duygusuzdur.” (Atlasi 1993: 16).

Bir donemler buyuk devletler kuran Kazan Tatarlarinin, 1552
Kazan Hanligi’'nin Ruslar tarafindan isgal edilmesinden sonra
esaret altindaki tarihi baslamistir. Ruslar sadece Tatar
topraklarini isgal etmekle yetinmemis onlari millet olarak
tarih sayfasindan silme siyasetini yurutmustur. 1552’den sonra
yazilan tarih sirf soven Rus tarihg¢ileri tarafindan
yazildigindan asla objektif olmamistir. “Aslanlar kendi
tarihc¢ilerini ortaya c¢ikarmadiklari surece, tarih avcilarain
kahramanlik hikayelerinden olusmaya devam edecektir”,
seklindeki Afrika ataso6zuni Kazan Tatarlari ve Ruslara


https://kitapcy.su/tatar-taryhynyn-rus-tagmaly-toslamalary/
https://kitapcy.su/tatar-taryhynyn-rus-tagmaly-toslamalary/

uyarlarsak, aslanlar Kazan Tatarlari, avcilar Ruslar olur.
Ruslara “avci” yerine “isgalci” kelimesini kullanirsak, tarih
kitaplarinda isgalcilerin “kahramanlik hikayelerini”
okudugumuz ortaya cikmaktadair.

Burada “Esir millet kendi tarihini kendi yazabilir mi?”
sorusunu sormak yerindedir. Yazamaz. Zira Tatar tarihini
yazmayl deneyenlerin baslari dertten kurtulmamistir. Ornegin,
Kazan Hanligi hakkinda tarafsiz ve gercekleri yansitan kitap
yazan Rus tarihc¢i Mixail Hudyakov (1894-1936) Stalin
tarafindan idam edilmistir. Stalin Devri kurbanlari arasinda
Tatar tarihcileri de bulunmaktadir. Unli tarihci Hadi Atlasi
1929 wyilinda “Sultan Galiyevci” ve “Sovyet Dusmani1”
suclamasiyla ilk kez tutuklanmis, 10 yil hapis cezasina
carptirilmistir. 1934 yilinda hapisten saliverilen Atlasi 1936
yilinda yazdigi “Sibirya Tarihi”, “Kazan Hanligi” ve
“Siyumbike” adli eserlerinden dolayi tekrar yakalanmis ve 1938
yilinin Subat ayinda 7 arkadasi ile beraber Kkursuna
dizilmistir. Tarih profesoru Gaziz Gobeydullin’i (1887-1938)
da ayni kader beklemistir. (Kurban 2014: 196).

Ruslar, Kazan Tatar tarihini yazarken, kendilerini “medeniyet
getiren”, “kurtarici” olarak gosterirken, Kazan Tatarlarini
“barbar”, “yamyam”, “pis” olarak nitelendirerek Tatarlara
hakaret etmektedir. Bunun cesitli nedenleri vardir. Ilk neden
Kazan Tatarlarinin gecmisteki sanli tarihi Ruslari rahatsiz
etmektedir. Onun icin sahte tarih yazmaktan cekinmeyen Rus ve
Rus yanlisi suursuz mankurt tarihciler Kazan Tatarlarini
gecmis tarihlerinden koparmak istemektedirler. Turkiye
Cumhuriyeti’nin kurucusu ulu onder Mustafa Kemal Ataturk:
“Tarih yazmak, tarih yapmak kadar muhimdir. Yazan yapana sadik
kalmazsa degismeyen hakikat insanligi sasirtacak bir mahiyet
alir.” demistir. Maalesef Kazan Tatarlarinin tarihi yapildigi
gibi yazilmamistir. Tarihin her dodneminde farkli yoneticiler
tarafindan Tatar tarihi sil bastan yeniden yazdirilmaktadair.
Bilindigi Uzere, Sovyet Donemi’nde Rus milletini ylceltme
siyaseti ylrutulmustir. Bu baglamda 1944 yilinda Stalin’in
emri Uzerine “Altin Ordu” ve “Kazan Hanligi’'nin isgali” farkli
yonden ele alinmistir. Ruslar tarafindan Kazan Hanligi’'nin



isgali, Kazan Tatarlarinin “kurtulusu”, “Idil-Ural bolgesi
icin hayirli olusu” olarak degerlendirilmesi konusunda siki
calismalar yapilmistar.

O0zellikle Kazan Tatarlarinin Altin Ordu ile hicbir alakasi
olmadigi konusu lUzerinde durulmustur. Tarih kitaplarinda Altain
Ordu Devleti’nin ylceltilmesi “hata” olarak gosterilmistir.
Kazan Tatarlarini gecmis tarihinden koparmak amacgli, “1944’te
SSCB KP’'nin (Komiinist Parti’nin) Merkezi Komitesi, TOSSC
(Tataristan Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti) KP’sinin bazi
‘hatalari’ni yeren bir karar kabul eder. Bu ‘hatalar’dan biri
olarak “Altin Orda’nin yuceltilmesi” goOsterilir ve o aralar
kitap olarak yayima hazirlanmakta olan Idigey (Tirkce’de
Edigey)[1l] destani yasaklanir. Bundan sonra tamamen olumsuz
olarak tanimlanmaya baslayan “barbar” Altin Orda tarihini
Tatar tarihinden ayirmak icin 1946 yilinda Moskova'da
Tatarlarin koOokeni konusunda bir kongre dluzenlenir ve
Tatarlarin Altin Orda ile neredeyse hic¢ ilgileri olmadigi,
biyik 6lcide Idil Bulgarlari kokenli olduklari ilan edilir.
Kazan Hanligi’'nin bir Mogol-Tatar devleti oldugu; Kipcaklasmis
Bulgarlar olan Kazan Tatarlarinin ise, bu Mogol-Tatar
yonetimiyle mucadele ettikleri ve sonunda Ruslarin Kazan'i
almasiyla “kurtulduklari” tezi kabul edilir.” (Yirminci
Yizyilda Idil-Ural 2008: 269-270).

Tarih kitaplarinda Kazan Hanligi’'nin isgali sonrasi baslayan
Rus yayilmasi “Rusya’y1l cok uluslu devlete donustiuren muhtesem
olaylar dizisi” olarak adlandirilmaktadir. Sovyet Donemi’nde
Baskurtlarin “kendi istegiyle” Rusya’ya katilmasi soézlni
kanitlamak istenen adimlar atilmistir. Bu baglamda, 1957
yilinda Baskurdistan’in “kendi istegiyle” Rusya'ya
katilmasinin 400.yi1l1 kutlanmis ve ayni yilin 14 Haziran
tarihinde Dostluk Abidesi’nin temeli atilmis ve “Burada,
Baskurdistan’in Rusya Devletine kendi istegiyle katilmasinin
400. yili anisina abide yapilacaktir” yazili bir mermer levha
yerlestirilmistir.[2] 1970’11 yillarda ise, Rusya yonetimini
“gonullu” olarak kabul edenlere Kazakistan ve Turkmenistan da
eklenmistir.

Gecmisten gunumuze kadar gelen tarihteki Kkuyruklu Rus



yalanlarina her gun bir yenisi daha eklenmektedir.
Baskurdistan, Kazakistan, Tlrkmenistan disinda Kazan Hanligi
da “kendi istegiyle” Rusya’'ya katilmismis. Yeni federal
standartlara gore hazirlanan tarih ders kitaplarinda bundan
béyle Kazan Hanligi isgal edilmis olarak degil de, “kendi
istegiyle” Rusya’ya katilmis seklinde anlatilacakmis. Konu ile
ilgili haberi, Kazan’daki $. Mercani Tarih Enstitusu’nun
Bulgar-Tatar Medeniyeti Merkezi baskani, arkeolog, tarihc¢i Dr.
Albert Borhanov degerlendirmistir. Yeni ders kitaplarinda,
Ruslarla Tatarlar arasinda hicbir savas olmamis, Kazan Hanligi
Rusya yoOnetimini gonullu olarak kabul etmis, seklindeki
ifadeler yer almistir. Borhanov, bu fikre katilmadiginin
altini c¢izmistir. Tarih ders kitabinda yazilanlarin kuyruklu
yalan oldugu herkese malumdur. “Yeni federal standartlara”
gore sahte tarih yazmak hangi akla hizmettir? Yazilanlar
yenilir yutulur cinsten degildir.

Kazan Hanligi’'nin isgali sirasinda kadin, erkek, coluk cocuk
olmak Uzere on binlerce insan sehit olmustur. Kazan
Hanl1igi’'nin cokisunden sonra da bagimsizlik micadelesi devam
etmistir. Yasananlari “kendi istegiyle” veya “gonulld” olarak
Rusya'ya katildi denilmesi affedilir bir sey degildir. Kazan
Tatarlari bu Rus yalanini kabul ederlerse, Kazan isgali
sirasinda sehit dusen dedelerimizin kemiklerini sizlatmais,
onlara ihanet etmis olurlar. Kuyruklu Rus yalaninin kabuli
Kazan Tatarlari icin mankurtlasmaya atilan bir adim, sonun
baslangici olur. Bugune kadar 1, 2, 5 ve 6. sinif ders
kitaplari hazirlanmis, simdi ise 7. sinif kitabzi
hazirlanmaktadir. S6z konusu ders kitaplarindaki Rus yalanlari
gelecek nesilleri gercek milli tarihten yoksun birakacaktair.
Bunu yapmaya kimsenin ne hakki, ne de haddi vardir. Carlik
Rusya’s1i, Sovyetler, Rusya Federasyonu olarak degisen rejim
adlari, Stalin’in yerini Putin’in almasi Kazan Tatarlari
acisindan hicbir seyi degistirmemistir. Aksine Tatarlara
yapilan zulum, baski giderek daha da artmaktadir. Mustafa
Kemal Atatiurk’dn “Bir Ulkenin tarihine sahip olmazsaniz, o
ulke sizin degildir” seklindeki s6zleri Kazan Tatarlari icin
de gecerlidir. Bu baglamda yapilmasi gereken Ruslarin



uydurdugu sahte tarihe karsi koymak ve okullarda gercek
tarihin okutulmasini saglamaktir. Kuyruklu Rus yalanlari
gerceklerden ustun, karanlik aydinliktan gucliyse orada millet
olarak ayakta kalmak imkansizdir. Tarih gecmisteki gelecektir.
Gegmisimizi bilmezsek, gelecegimizi godéremeyiz.. Onun igin
tarihimize sahip c¢ikmali, sahte tarihe izin vermemeliyiz.
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[1] Idigey, Altin Orda dénemindeki Tirk halk kahramanidir.
Idigey destani, Altin Ordu’nun cézilme ddonemindeki olaylari ve
Idigey ile Toktamis arasindaki catismayi tasvir eder.

[2] Konuyla ilgili daha genis bilgi icin, Roza Kurban “Yalan
Anitlari” 2015, s: 8. Publisistika



