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Osmanlylarda zyna etmisi we jezasy OSMANLILARDA ZINA SUCU ve

CEZASI

Karahanlilarin X. asirda Islamiyet’i kabuliinden itibaren XX.
asrin baslarinda Osmanli Devleti’'nin yikilmasina kadar
kurulmus olan Turk Devletleri, bazi adet ve geleneklerini
korumakla birlikte Islam hukukunu esas almislardir. En uzun
yasayan Tirk Devletlerinden birisi olan Osmanli’da da Islam
hukuku uygulanmistir.[1l] Osmanli padisahlari cesitli
donemlerde toplu olarak veya munferit olaylar ic¢in Ser'’i
hukukun kendilerine verdigi yetkiyi kullanarak kanunnameler
yayinlamislardir. Bu kanunnameler Osmanli hukukunun
incelenmesi i¢in en onemli hukuki malzemeyi
olusturur.[2] Dolayisiyla burada en fazla lzerinde duracagimiz
konu Osmanli Kanunnamelerinin ilgili maddeleri ve onlarin
yorumu olacaktir. Islam hukukunun teorik calismalari
diyebilecegimiz fikih kitaplari az cok her devirde yazilmis ve
Islam Ulkelerinin ortak kiGltird olmustur. Osmanlilar da
kendilerini bu ortak kulturun disinda gormemislerdir.[3]

Yiksek Otorite makamindaki Divan-1 Himayun ve padisah, Islam
hukukunun kendilerine verdigi yasama yetkisi ile bazi
sahalarda kanunname adi altinda Onemli hukukl dizenlemeler
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yapmislardir. Osmanli kanun koyucusu, ozellikle arazi rejimi,
zaman asimi ve ta’'zir cezalari gibi konularda ayrintila
hukumler iceren 750’'den fazla Kanunname hazirlamistir. Fatih
Kanunnameleri, Kanuni’ye ait Kanunnameler ve III. Murat
Kanunnamesi bunlarin genel ve en meshur olanlaridir.[4]
Osmanlilarin, kamu hukuku alaninda Islami esaslar yaninda
kanunnameleri, O0zel hukuk sahasinda ise fikih ve fetva
kitaplarini kanun seviyesinde
degerlendirdikleri[5] sodylenebilir. BoOylece mahkemelerde,
kanunnameler ile fetva kitaplari, kadilarin miracaat kaynagini
olusturmustur.

Islam hukuku, Osmanli Devleti’nde resmi hukuk sistemi olarak
kabul edilmekle birlikte,[6] Tirklerde devlet geleneginin
kendisine mahsus 0zelliklerinden de 1ister 1istemez
etkilenmistir. Genellikle Islam hukukunun acikca hikim
vazettigi alanlarda, Hanefi ekole ait goérisler esas alinarak
uygulamaya gidilmistir.[7] Acikca hukdm bulunmayan,
dolayisiyla da “ulu’l-emr”e yasama yetkisi taninan sahalarda,
belli bir yasama prosediiri takip edilerek, “6rfi hukuk” diye
bilinen kanunnameler duzenlenmistir.[8] Fikih kitaplarindaki
cezal hukimler, genellikle nazariyatta kalmis ve tatbikatta
orfi hukukun da kaynagi olan padisahin iradesine bagli olarak
yerini alma sansina sahip olabilmistir. Dolayisiyla bir
Osmanli fakihi tarafindan yazilmis herhangi bir fikhi eserdeki
cezai hikimlerin her halikarda Osmanli ceza hukuku oldugu
sdylenemez. Ozellikle ceza davalarinda, ké&dilarin hikim
verirken kaynak olarak kullanacagi kanun
maddeleri/kanunnameler, Fatih’ten sonraki donemde daha acik ve
net bir sekilde ortaya konmus[9] ve Kanuni devrinde de resmen
kadilara teblig edilmistir.[10]

Osmanli Devleti’'nin gercek manada icte ve dista taninan devlet
haline gelmesi ve 6rfi hukukun gelismesinin donum noktasi,
Fatih Sultan Mehmet (II. Mehmet 1451-1481) devri ile baslar.
Bu sebeple kanunname tedvini bu donemden itibaren ciddi manada
mevcuttur.[11l] Fatih Oncesi devre ait tetkikler de bu gorusu
dogrular mahiyettedir.[12] Bu dbéneme ait bazi kanun ve
layihalar olsa da konumuz ile ilgili ilk yazili Kkanun
maddeleri, Fatih’in Umumi Kanunnamesi’nin ilk faslinda
karsimiza cikmaktadir.[13]

Fatih’ten sonraki devirde yapilan kanunlar -Tanzimat Devri’'ne
kadar- birbirine benzer, aralarinda c¢ok az fark vardir.



Fatih’in hazirlamis oldugu bu kanunname daha sonraki
kanunnamelere de onculuk etmistir.[14] Bu sebeple biz, Fatih
Sultan Mehmed’in “Kanun-1 Padisahi”[15] adli kanunnamesinin
konumuzla ilgili boélimlerini esas alarak, degerlendirmeler
yapacagiz.

I. Fatih-Tanzimat Devri Arasi Kanunnamelerdeki Zina Sucu ve
Cezasi

A. Fatih Devri

Bircok kanun metninde oldugu gibi, Osmanli kanunnamelerinde de
zina sucunun tarifi yapilmamistir. Zina ve zinaya yol acan
sebepler faslinin birinci maddesinde: “Eger bir kisi zina
kilsa, seriat huzurunda sabit olsa.”[16] ifadesinden zina
sucunun Islam hukukunda tarif edildigi sekilde yorumlandigini
anlayabiliriz. Genel hatlariyla Islam hukukuna gdore zina sucu:
“Mikellef bir kimsenin cinsel birlesmeyi mesru kilacak hukuki
bir akit olmaksizin karsi cinsten bir sahis ile cinsel
iliskide bulunmasidir.”[17] seklinde tarif edilebilir. Hanefi
mezhebine gore ise zina sucu; “Nikah, mulkiyet veya mulkiyet
suphesi olmaksizin bir adamin bir kadinla normal yolla cinsel
birlesmede bulunmasidir.”[18] biciminde tarif edilir. Hanefi
mezhebi, homoseksuellik ve livata fiilini zina sucunun disinda
ayri bir suc¢ olarak telakki ettigi ic¢in Osmanli kanun koyucusu
da zina ile benzer diger cinsel suclarin cezalarini
birbirinden ayirmistir. Sucun tarifindeki diger wunsurlari
fikih kitaplarinin ilgili bélimlerine havale ederek konumuza
donuyoruz.

Fatih Kanunnamesinde yer alan maddeler, cok az degisiklikle
1839 yilina kadar yuaridrlukte kalmistir. Asil nishasini
goremedigimiz kanunnamenin birinci maddesinde; zina eden evli
bir erkegin sucu sadece para cezasli ile
belirlenmistir.[19] II. Beyazit Kanunnamelerinde de -bunun
asil metni elimizde mevcuttur- ibare ayni sekildedir. Ancak
Yavuz Sultan Selim’in (1512-1520) Kanunnamesi[20] ile
birlikte, zina cezasini duzenleyen birinci maddenin metnine;
“siyaset olunmadigi takdirce”[21] ibaresi girmistir. Kanuni'ye
ait Kanun-1 Sultani’de ise bu ibare; “lakin ala vechi'’s-Ser’



recm kilmalu olmasa”[22] seklini almistir. Hatta bu ibare bazi
Kanuni Kanunnamelerinde bile yoktur.[23] Fatih ve II. Beyazit
kanunnamelerinde bu ibarelerin olmayisini, gerek goéruiulmedigi
i¢gin konulmamistir, seklinde yorumlamak, 1iyimser bir
yaklasimdir. Kanaatimizce mesele bu kadar izahla
halledilebilecek olmaktan ote olup tartismaya
aciktir.[24] Diger maddelerde zina iftirasi halinde[25] takdir
edilen ceza yine para cezasidir. Fikih kitaplarinda zina
iftirasi sucu (kazf) icin formile edilmis olan cismani
cezadan[26] (sopa) s6z edilmemektedir. Islam hukukcularinin
(klasik fikih kitaplarinda) takdir ettigi zina sucundan mahkum
olmus olan evlilere verilen recm cezasinin ilk kanunname
metinlerinde hic¢ zikrinin gecmemesi, kanunnamelerde yer alan
cezalarin recm cezasinin yerine ikame edildigi fikrini
desteklemektedir. Ayrica birinci maddenin metninde yer alan
“Seriat huzurunda sabit olsa” kaydiyla birlikte zina sucguna
para cezasinin takdir edilmesi de bu fikre destek vermektedir.

Fatih Kanunnamesinden itibaren Tanzimat’a kadar butun
kanunnamelerde zina sucunun cezasini duzenleyen birinci faslin
birinci maddesinde yer alan kanunda yapilan bir diger kucguk
degisiklik; bin akceye glcu yeten bir kisinin zina sucundan
mahkum olmasi halinde 300 akce cirm olan para cezasi, Kanuni
devrinden itibaren 400 akceye ¢cikarilmis
olasidir.[27] Kadilarin takdir yetkisi ig¢ine giren
ta’zir[28] cezalari, padisahin emri ile ve sadece para cezasi
formunda degistirilerek takdir edilmektedir. Bu yaklasim,
Islam Hukuk nazariyesi acisindan sekil ve icerik bakimindan
kuskusuz bir yeniliktir.[29]

Kanunnamelerde, zina sucunu isleyenlerin cinsiyetlerine,
medeni hallerine ve gelirlerine gore siniflandirilarak ayri
ayri cezalar takdir edilmistir: Bekar bir erkek ile bekar bir
kizin zina suclari ic¢in takdir edilen ceza aynidir.[30] Evli
bir kadin zina ettiginde, mali durumuna g6re degisen para
cezalari takdir edilmistir. Zengin ise evli erkege uygulanan
para cezasina, fakir veya orta halli ise derecesine goére
bekarlara uygulanan para cezasina carptirilacagl
belirtilmistir.[31]



Fatih Kanunnamesi’'nin ilk U¢ maddesinde takdir edilen cezalar
para cezasi niteligindedir. Cismani herhangi bir ceza mevcut
degildir. Klasik fikih kitaplarinda zikredilen recm
(taslayarak oldurmek) veya celde (sopa veya kirbac¢ benzeri
seylerle dovmek) gibi cezalardan bahis yoktur. Sadece bazi
maddelerde “kadi ta’zir ura” ifadesi kullanildiktan sonra
“agac basina bir akce curm alina” veya “agac basina iki akce
cirm alina”[32] gibi ifadelerle kadinin takdir edecegi sopa
cezasl da hemen para cezasina cevrilerek infaz edilmesi
gerektigi belirtilmistir.

Islam hukukcularinca lzerinde fazla durulmayan zina sucuna
tesebblis fiilinin cezasi, kanunnamelerde yer almistir. Zina
sucuna tam tesebbis, zina sucu gibi telakki edilerek, zina
sucu 1ic¢in takdir edilen cezanin aynisi 1ile tecziye
edilmistir.[33] Kolelerin zina sucu islemeleri halinde,
hirlere verilen cezanin yarisl ile cezalandirilmalari hiukme
baglanmistir. Yine medeni hali ile mali durumu goézetilerek
para cezasl1 ona gO0re takdir edilmesi gerektigi ifade
edilmistir.[34] So6zlu cinsel taciz ile zina tesebbusl
asamasina ulasmayan fiili tacizler de suc¢ kabul edilip ceza
tayin edilmistir. Bu durumda cezanin tayini kadiya havale
edilerek tayin edecegi ta'ir cezasinin karsiliginda her bir
sopa ic¢in bir akce para cezasi tespit edilmistir.[35]

Buraya kadar tadat edilen suclari, Osmanli tebaasindan bir
Misliman degil de bir gayrimislim islerse, medeni hali ve
diger durumlara gdre Musluman icin yukarida takdir olunan
cezalarin yarisi ona uygulanacagi ifade edilmistir.[36]

B. II. Beyazit’tan Tanzimat Devrine Kadar Yururlikte Kalan
Kanunnamelerdeki Zina Sucu ve Cezasi Ile Ilgili Hikimler

Fatih’ten sonraki devirlerde mantik ve metot ayni kalmak
uzere, konumuzla ilgili kanunlar detaylandirilmistir. Fatih’in
Kanun-1 Sultani’sinde yer alan zina sucu ve cezasi ile ilgili
hukiumler hemen hemen Tanzimat Devrine Kkadar c¢ok az
degisiklikle ayni fasilda yerlerini korumuslardir. Daha
sonraki padisahlarca yapilan kanunnamelerde zina suguna



iliskin hikimler ilave niteligindedir. Adindan da anlasilacagi
uzere, bu konudaki uygulamalariyla dikkat ceken padisah Kanuni
Sultan Suleyman’dir.[37]

Bu devirde konumuzla ilgili en dikkate deger kanun maddeleri,
zorla 1rza gecen kisilere uygulanacak olan cezalarin para
cezasl olarak degil de cismana ceza olarak tayin edilmis
olmasidir. Rizasi olmaksizin kiz veya kadin kagirip onunla
cinsel birlesmede bulunan erkege ceza olarak cinsel organinin
kesilmesi takdir edilmistir. Bu duruma razi olup sirf cinsel
birliktelik icin erkekle beraber kacan kadin veya kiza da ceza
olarak cinsel organinin daglanmasi cezasl
ongorulmustur.[38] Burada cebir yoluyla kadinin teslim
alinmasi durumunda ona herhangi bir cezanin gerekmeyecegi
kanun metninde belirtilmistir.

Onceki kanunnamelerde s6z1li sarkintiligin cezasi tayin
edilmisti. Daha sonra fiili sarkintilik da kanunnamelerde sug
olarak tespit edilmis ve taciz’in derecesine gOre ceza takdir
edilmistir. Fiili cinsel taciz boyutuna ulasan sarkintilik
suclarinda cezanin bir kismi kadinin takdirine birakilmais,
geri kalan kismin cezasinin tayini ic¢in olayin padisaha havale
edilmesi hukme baglanmistir. Burada diger cezalardan farkli
olarak hapis cezasi ile karsilasmaktayiz. Fiili cinsel tacizi
tespit edilen sahis; ta’zir cezasina carptirildiktan sonra
hapsedilecek, sonra da bu durum padisaha
bildirilecektir.[39] S6z1li veya fiili sarkintilik cariyeye
yapildiginda bu fiil de suc¢ kabul edilmis ve sadece para
cezasl takdir edilmistir.[40]

Dul bir kadinin zina sucu islemesi halinde, bekar erkeklere
takdir edilen cezanin aynisi ile tecziye edilecegi,[41] evli
Misliman bir bayanin zina etmesi ve sucunun sabit olmasi
halinde, Fatih Kanunnamesi’nin birinci maddesinde evli
erkekler icin tayin edilen para cezalarina carptirilacagi
kaydedilmistir.[42] Zina eden kisi bekar kiz olursa, onun
cezasl da bekar erkeklerin cezasi gibidir.[43] Zina eden
kisilerden biri bekar digeri evli ise, herkesin kendi medeni
durumu icin takdir edilmis <cezaya <c¢arptirilacagl
belirtilmistir.[44] GOrildugu gibi, kadinlarin zina sucunun



cezasl erkeklerden ayri olarak tespit edilmekle birlikte buyuk
oranda erkek ig¢in takdir edilen cezanin aynisi kadin ig¢in de
takdir edilmistir. Hatta kadinin sucunun cezasi erkege izafe
edilerek karara baglanmistair.

Genellikle erkekler uUzerinden tespit edilen cezalandirma
yonteminde erkeklerin lehine denilebilecek bir iki madde
vardir. Kendi evinde karisini baska bir erkekle zina halinde
yakalayan erkek, karisini ve suc¢ ortagini orada oldurir ve bu
halin tespiti icin hemen mahalledeki sakinleri cagirip olaya
sahit tutarsa, bu durumda koca aleyhine herhangi bir ceza
davasi acilmaz.

Oldirilen suc ortagi erkegin ve kadinin yakinlari da dava acma
hakkina sahip degillerdir.[45] Evinde yabanci bir erkegi godren
sahis, silahla o kisiyi yaralasa ve bu durumu tespit icin
mahalle sakinlerini cagirip olaya sahit tutarsa, yaralayan
adamin aleyhine dava ac¢ilamayacagi belirtilmistir.[46]

Evli bir kadin hakkinda baska bir erkekle beraber olduguna
dair sayia yayilsa, bunun uUzerine kocasi kadini bosasa, kadin
da adinin c¢iktigi erkekle evlenmek istedigi takdirde bu
nikahin kiyilmamasi gerektigi, eger kiyildi ise kadinin bu
evliligi zorla sona erdirecegi ve bu nikahi kiyan kisiye de
kadinin takdirine bagli olarak ciddi bir ta’'zir cezasi
verilecegi hikme baglanmistir.[47] Bir erkekle beraber
olduguna dair adi c¢ikan kadini, su¢ ortagi ile
halvet[48] halinde gordiklerini kadi huzurunda sahitler ifade
etseler, halvet halinde yakalanan kisilerin zina suclari sabit
olmus olup durumlarina gore, diger maddelerde belirtilen zina
sucu cezalarina carptirilacaklari ifade edilmistir.[49]

Baska bir kimseye zina sucu isnadinda bulunan bir kimse, para
cezasiyla degil, sadece kadinin takdirine gore
cezalandirilacagi belirtilmistir. Kadinin takdir edecegi ceza
ayrica para cezasina cevrilmeyecektir.[50]

Zina ve zinaya yol acan sebepler de cezalandirilmis, hatta
homosekslel iliskiler ile diger tabii olmayan cinsel iliskiler
su¢ kabul edilerek ceza tayin edilmistir. Hayvanlarla cinsel
iliskiye girdigi tespit edilenlerin cezasi kadinin takdirine
birakilarak ta’zir ile cezalandirilmasi istenmis, kadinin



takdir edecegi sopa cezasi da her sopa basina bir akce olmak
Uzere para cezasina c¢evrilmistir.[51] Homoseksiel egilimi
cagristiracak bir tutum ile genc¢ bir erkek cocuga sarkintilik
edip onu o6pen veya so6zlu tacizde bulunan sahsa da kadinin
takdirine bagli olarak verilecek sopa cezasinin karsiliginda
her bir sopa icin bir akge para cezasi alinmasi ve yine
kadinin gerekli g6rmesi halinde hapis cezasi dahi verebilecegi
ifade edilmistir.[52]

Zina fiilinde oldugu gibi, 1livata (homoseksiuel/sodomy
iliskiler) da suc¢ sayilarak ceza takdir edilmistir. Bir bakima
livata sucu zina sucuna kiyaslanarak ceza takdir edilmistir.
Zina suclarindan mahkum olanlara verilen cezalarin benzerleri
durumlarina gore livata sucunu isleyenlere de verilmistir.
Livata sucunun failleri de medeni halleri ve maddi imkanlarina
gére cezalandirilacagi belirtilmistir. Evli olup da bu sucu
isleyenlerden zengin olanlar 300 akce, orta halli olanlar 200
akce, fakir olanlar 100 akce ve cok fakir olanlar da 50 akce
para cezasi vermeleri gerektigi belirtilmistir.[53] Bu sucu
isleyenlerin bekar olmasi halinde, zengininden 100, orta
hallisinden 50 ve fakirinden de 30 akce para cezasi tahsil
edilecegi bildirilmistir.[54]

Zina sucu ve cezasiyla ilgili UlGzerinde durdugumuz kanunname
maddeleri, Tanzimat Devri’ne kadar uygulamada kalmistair.
Genellikle Fatih’le baslayan kanun yapma faaliyeti cok fazla
degismeden geliserek surmistir.

Gunumuzdeki anlamiyla da ortusen zina suclari sadece para
cezasi ile cezalandirilmis, bu sucun yaninda herhangi bir
cebir veya siddet olmasi halinde suclu tarafa cismani
cezalarin da takdir edildigi gordlmustir. Bu devirdeki zina
suclularina hapis cezasinin takdir edilmesi yok denecek kadar
azdir.

Kanunnamelerde zina sucuna takdir edilen cezalar klasik Hanefi
fikih kitaplarindaki zina sucuna takdir edilen cezalara gore
daha uygulanabilir godzukmektedir. Fatih’ten itibaren
genellikle zina sucu davalarinda cezalandirma yontemi,
kanunnamelerdeki cezalar esas alinarak gerceklestirilmistir.
Bu devirde c¢ok fazla ve kOkli degisiklik olmadigi icin



degisiklikleri genel hatlariyla degerlendirmeyi uygun bulduk.
Bu slre icerisinde, salt zina sucu icin fikih kitaplarinda
ifade edilen cismani cezalardan o6zellikle recm’e (zinadan
suclu bulunan sahsi taslayarak oldurmek) rastlanmaz. Fatih’ten
Tanzimat’a kadar gecen silrede nazari hukuk anlayisina
dayanarak Osmanli tarihi boyunca ilk ve son recm cezasi
1091/1680 tarihinde uygulanmistir.[55] Onemine binaen bu olayi
ilgili kaynaktan iktibas etmeyi faydali goruyoruz.
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Silahdar Findikli Mehmet Aga’'nin naklettigine go6re, hadise
soyle cereyan etmistir: “Aksaray’da Murat Pasa Camii civarinda
oturan ve ayakkabicilik yapan emekli bir yenigerinin kariszi,
evlerine yakin bir yerde ipek dikkani sahibine asik olur. Bir
gun etrafta kimse yok iken kadin firsatini bulup adami evine
alir. Durumdan haberdar olan mahalle sakinleri kadinin evini
basarlar (sorumluluk ve gunahini sahitler c¢eksin). Onlar
topluca; cinsel birlesme halinde bulduk diye iftira edip,
kadinla adami apar topar bir alay kalabalik ve glurultu ile
Rumeli Kazaskeri Beyazizade Ahmet Efendiye getirirler. 0 da
gorduk diyenlerin sahitlikleriyle kadinin recmedilmesine,
dikkanin sahibinin de o6ldirtulmesine hukmedip bas vezire
gonderir. 0 da konuyu o6zetleyerek padisaha arz eder. Geregi
yerine getirilsin diye hatti humayun sadir olur.

Osmanlilarda zina sucuna recm cezasinin uygulanmasi Osmanli
Devleti’nin zayifladigi bir doéneme rastlamasi ilgi cekici bir
noktadir. Zina davalarinda ilgili kanunname maddelerine
dayanilarak o tarihe kadar ya cezalar para cezasi seklinde
tatbik edilmis, ya da recm cezasi uygulaniyor oldugu halde bu
cezayl gerektirecek bir suc¢la kimse kadi karsisina
¢ikarilmamistir. Birinci sikkin daha kuvvetle muhtemel oldugu
kanaatindeyiz. Zira kanunnamelerde cok detayli bir sekilde



zina sucunu isleyenlere tatbik edilecek cezalar tasnif
edilmistir. [56]
II. Tanzimat Sonrasi Osmanli Hukukunda Zina Sucu ve Cezasi

Osmanli hukuk tarihi boyunca ceza hukuku alaninda en fazla
degisiklik Tanzimat sonrasi donemde olmustur. Bu sebeple sdzi
gecen devirde ceza hukuku alaninda konumuzla ilgili bodlumler
Uzerindeki degisikliklerin daha detayli ele alinmasinin
faydali olacagi kanaatindeyiz.

3 Kasim 1839’da padisah adina Mustafa Resit Pasa’nin okuyup
ilan ettigi GuUlhane Hatt-1 HUmayunu ile Tanzimat hareketi
baslayinca, ilk adim olarak bir ceza kanunu
yapilmistir.[57] Bu kanun, fermanin okunmasindan yaklasik yedi
ay sonra 3 Mayis 1840 tarihinde kabul edilerek ydrurlige
girmistir. Kanun, Sultan II. Mahmut zamaninda yapilan ve
sadece memurlari ilgilendiren ceza kanununun aksine butun
vatandaslari icine aliyordu. Ayrica bu kanunla hem ser’i hem
de orfi cezalar birlestirilerek ceza hukukunda blutinlik
saglanmistir.[58] Tanzimat’in bu ilk ceza kanunu; mukaddime,
hatime, 13 fasil ve 41 maddeden olusmaktadir.[59] Ancak
hazirlanan bu kanun metninde konumuzla — zina sucu- ilgili
hiukimler yer almamistir. Burada ceza hukuku acisinda en onemli
gelisme; Tanzimat’'la birlikte padisahlarin sirf kendi
iradelerine dayali ceza verme yetkilerine bir sinirlama
getirilmis ve “cezalarin kanuniligi ve hakimin hikmine
mustenit bulunmasi” prensibi ortaya konulmustur.[60]

Kisa bir sure sonra 14 Temmuz 1851° de bu ilk kanunun yerine,
yeni bir kanun (Kanun-1 Cedid) yapilarak ydrdrliage girmistir.
Bu kanun ile suclar sahsilikten c¢ikip milkilige dogru
yonelmeye baslamistir. Ornedin, daha 6nceki kanunlara goére,
kisas gerektiren bir sucu magdur tarafin varislerinin
affetmesi ile tamamen dusebilirken, bu yeni kanunla birlikte
benzer suclarda sucluyu, devletin takip etmesi hikme baglanmis
oldu. Yine de zina sucunu duzenleyen kanunlar, eski hiukumlere
tabi olmaya devam etti. Dolayisiyla Tanzimat’in ilk yillarinda
diuzenlenen 1840 ve 1851 tarihli ceza kanunlari zina sucunun
cezasini icermiyordu.[61]



Daha sonra 9 Agustos 1858’de, 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu
esas alinarak hazirlanan “Ceza Kanunname-i Humayunu” ydrirluge
girdi.[62] Fransiz Ceza Kanunu’'nun bazi yerleri aynen
Turkce’'ye cevrilerek yeni ceza kanununa aktarilmis, bazi
yerleri de ser’i hukuka gore dizenlenmistir. Fakat ne mehaz
kanunun ne de ser’i hukukun zina sucu ile ilgili hikimleri,
yeni kanuna alinmistir. Kanun ydrurluge girdikten iki yal
sonra 1860 yilinda, kanunun ikinci babinin “hetk-i 1rz
edenlerin micazati” basligini tasiyan duclinci faslina zina
sucunun cezasi ilave edilmistir. Zina davalarinda eslere esit
davranmayan Fransiz Ceza Kanunu’'ndan[63] esinlenilerek yapilan
bu ilavede, koca lehine daha musamahakar
davranilmistir.[64] Sunu da acikca belirtmek gerekir ki, zina
davlarinda tarih boyunca hep kadin daha fazla suclanmis ve ilk
ceza verilen kadin olmustur. Bu durum, neslin saglikli bir
sekilde devam etmesi ilkesi ile izah edilmeye calisilmistir.
Fakat bu su¢ tek failli bir suc degildir. Erkek de bu sucta en
az kadin kadar kusurludur. Zina davalarinda hukuk onunde
esitligin saglanmasi prensibi hala problem olarak varligini
devam ettirmektedir.

1858 Tarihli Ceza Kanunname-i Humayunu’'nda Zina Sucu ile
I1gili Ceza Maddeleri

Bab-1 Sani Uclinci Fasal
(Hetk-i Irz Edenlerin Mucazati Beyanindadir)

Madde 197- Her kim on bir yasindan asagi bir c¢ocuga fiil-i
senil icra eyler ise, alti aydan ekal olmamak Ulzere muvakkaten
hapis cezasiyla mucazat olunur.

Madde 198- Bir adam bir kimseye cebren fiil-i seni icra eder,
yani 1rzina gecer ise muvakkaten kirege konulur.

ZEYL (3 Cemaziyeluhra 1277)

Boyle cebren fiil-i seni icrasina tasaddi edip de yed-i
ihtiyarinda olmayan esbab-1 mania hayliuletiyle fiile c¢ikamamis



ise u¢ aydan ekal olmamak Uzere hapis cezasi ile mucazat
olunur.

Madde 199- Cebren fiil-i seni icrasi, buna dicar olanlarain
uzerlerine hukumleri cari olan murebbileri veyahut velileri
veyahut aylikli hizmetkarlari tarafindan vuku bulur ise, bes
seneden ekal olmamak uUzere kirek cezasi hukmolunur.

Madde 200- Eger boyle cebren fiil-i seni heniliz bir ere tezvig
olunmamis kiz hakkinda vuku bulur ise, buna mitecasir (cesaret
eden) olan kimse klurek cezasindan baska tazmin vermeye dahi
mustehak olur.

ZEYL

Tezevvic edecegim diye igfal ile bikr-i baliganin bikrini
izale edip de sonra almaktan istinkaf eden kimse kendisinden
bedel-i tazmin-i bikr alindiktan sonra bir haftadan alti aya
kadar hapsolunur. Fakat bu hiukmun suduru izdivac¢ vaadi ile
igfali ya erkegin ikrar ve itiraf eylemesine veyahut Kkiz
tarafinin isbat etmesine menuttur.

Madde 201- Her kim zik(r ve inasdan gen¢ kimseleri idlal ve
igfal ederek fuhsiyata tahrik ve igra ve esbab-i husulind
teshil etmeyi itiyat ederek adab-i1 umumiyeye minafi harekete
cesaret eyler ise bir aydan bir seneye kadar hapis ile mucazat
olunur. Ve eger bu suretle idlal ve igfal kaziyesi baba yahut
ana veyahut vasi olan kimselerden zuhur eder ise alti aydan
bir bucuk seneye kadar hapis ile micazat kilinir.

ZEYL

Bir hatun aleyhine 1rz davasi mutlaka zevcine ve zevcl
olmadigi halde velisine ait olup bu suretle lede’d-dava (dava
esnasinda) irtikab-1 fiil-i seni-i zina eyledigi tahakkuk eden
hatun, Uc¢ aydan ekal ve iki seneden ziyade olmamak uUzere hapis
ile micazat olunur. Su kadar ki zev¢ tekrar zevcesini almaga
razi olarak bu cezanin hukminu iskat edebilir. Boyle fiil-i
senli ile mahkime olan hatunun bu fiilde seriki olan sahis dahi



kezalik uU¢ aydan iki seneye kadar hapis ile cezalanir.

Ve bundan baska kendisinden bes mecidiye altinindan yuz
mecidiye altinina kadar ceza-i nakdi alinir. Ve bu serik-i
tohmet aleyhinde kabule sayan olabilecek delail, fiil-i
mezkuru icra halinden veyahut bir mislimanin hariminde
bulunmakliktan veyahut kendi tarafindan yazilmis olan mekatip
ve evraktan dahi istinbat olunabilir. Ve bu maddenin hikmu
ancak bir hatunun irtikab-1 fiil-i seni-i zina edip de zevci
veya velisi tarafindan 1rz davasi vukuuna muallak olup Devlet-
i Aliyenin bu misidllu fuhsiyat hakkinda el’yevm mer’i olan
zaptiye nizamati ahval-i adiyyede kema-kan cari olacagindan
ona kat’'i sumuliu yoktur. Zevcesiyle birlikte sakin oldugu
hanede diger hatun ile zina fiil-i kabihine me’luf olan ve
zevcesinin sikayet-i vakiasi Uzerine fiil-i mezkuru irtikabi
tahakkuk eden zevc bes mecidiye altinindan ylz mecidiye
altinina kadar ceza-i nakdi ahzi ile micazat olunur.

Madde 202- Mugayir-i ar ve haya alenen fiil-seni icrasina
ictisar eden sahis uc¢ aydan bir seneye kadar hapis olunur ve
bir mecidiye altinindan on mecidiye altinina kadar ceza-1i
nakdi alinir.

ZEYL

ZikGr ve inasdan genc¢ kimselere harf-endazlik edenler (s0z
atan) bir haftadan bir aya kadar ve elleriyle sarkintilik
eyleyenler bir aydan uU¢ aya kadar hapis olunur. Nisa kiyafeti
ile makarr-1 nisvan olan mahallere girenler mlucerred bu
fiilden dolayi Uc¢ aydan bir seneye kadar hapis olunurlar ve
boyle tebdil-i heyetle girmis olduklari yerde kanunen 1isbu
cezadan esed bir cezayi mucip olan bir cinayet veya clnhaya
ibtidar (tesebbis) etmis 1ise ol fiilin cezasi ile
cezalanirlar.[65]

Bu devirde, zina ve benzeri suclar icin takdir cezalar para
cezasi olmaktan c¢ikmis, hapis ve kurek cezasina cevrilmistir.
Konumuzla ilgili en dikkate deger gelisme: Zina davalarinin
sadece magdur olan aile bireyleri tarafindan acilmasi ile zina
sucunun ispatinda karinelerden hareketle kadiya sucu tespit



etme yetkisinin verilmis olmasidir.

Batili hukuk sistemlerine gecis, sanayi inkilabi ve benzer
olaylarin etkisiyle Tanzimat sonrasi Osmanli ceza hukukunda,
degisim hiz kazanmistir. Ceza Kanunname-i HuUmayunu 1911 ve
1914 yillarinda iki defa daha degisiklige ugramistir.[66] 1911
yilinda yapilan degisiklikle; zina yapan kocanin cezas1i sadece
para cezasi olmaktan cikarilmis, yeni degisiklikle erkegin de
kadin gibi hapis cezasi ve ayni derecede cezaya carptirilmasi
hikme baglanmistir.[67] Bu tarihten itibaren, zina ile ilgili
hikimler T.C.K’'nin ydrurluge girdigi 1926 yilina kadar
uygulanmistir. [68]

Sonu¢ olarak Osmanlilar, zina suc¢larinin cezalandirilmasinda
kendilerine has bir tutum takip etmislerdir. Her zaman Islam
dinine gondermede bulunan Osmanli idarecileri, zina sucu ve
cezasl konusunda devrin sartlarina ve hukuk anlayisina uygun
olarak hiukimler vazetmisler, bunu yaparken de Islam
kiiltirinden tamamen uzaklasmamislardir. Islam hukukunun
fakihlerce kendi sartlari icerisinde yorumlanmasindan ibaret
olan fikih kitaplarindaki hikumlere uyma konusunda daha hur
davranmislardir. Boylece ceza hukuku alaninda c¢ok ciddi
gelismeler olmustur. Yapilan calismalar/kanunnameler genel
hatlari itibariyla Islam hukukunun felsefesine uygundur. Fikih
kitaplarina uymamasi Islam hukukuna yakiri oldugunun kesin bir
gostergesi degildir. Zira onlar da Islam hukukunun temel
kaynaklarindan esinlenerek yapilmis yorumlardir.

Bu itibarla Osmanlilarin zina sucuna ceza olarak para cezasi
vb. takdir etmeleri, suclularin cezalandirilmasi konusunda
kolaylik saglamistair. Konumuzla 1ilgili sucglarain
cezalandirilmasinda miumkin oldugunca cismani cezalardan
kacinmalari evrensel hukuk normlarina yaklasmanin ifadesi
olarak degerlendirilmelidir.
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[67] Serpil Cakir, Osmanli Kadin Hareketi, Istanbul 1994, s.
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[68] Tanzimat'’tan sonra en biuylk ve kokliu degisiklik, 1926
yilinda TCK’'nin yururluge girmesiyle olmustur. 1889 tarihli
eski Italyan Ceza Kanunu esas alinarak olusturulan bu yeni
ceza kanunu halen yurdrluktedir. Zina sucu ve cezasinl



diuzenleyen kanun maddeleri; 440-444. maddelerdir. Bu dort
madde mehaz kanuna gOre cok az degisiklikle TCK'da yerini
almistar.

Ilgili kanunlardan 440, 441. maddeler 20. 06. 1933 tarihinde
ve 440, 441, 442. maddeler de 09. 07. 1957 tarihinde az da
olsa degisiklige ugramis, 441. madde 27. 12. 1996 tarihinde
iptal edilmistir. (27. 12. 1997 +tarihinde Anayasa
Mahkemesi’'nin 23. 9. 1996 tarih ve 1996/15 Esas ve 1996/34
karar numarali karari geregince evli erkegin zinasini 0Ongdren
TCK'nin 441. maddesi yururlukten kalkmistir.) Gerekli silre
icinde yeni kanun cikarilamayinca yeni tasari kaduk kalmistir.
Boylece 441. maddenin iptal sebebini olusturan “kanun oOnunde
esitlik ilkesine aykirilik” durumu daha vahim boyutlara
ulasinca 440. madde de Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararinin
13. 03. 1999 tarihli Resmi Gazetede yayimlanmasiyla
yurirlikten kalkmistir. (Kocanin zina sucunun dizenlendigi
TCK’nin 441. maddesi, Anayasa Mahkemesi’nin 23. 9. 1996 gunlu,
Esas: 1996/153 Karar: 1996/34 sayili karariyla, Anayasa’nin
10. maddesinde ongorulen “esitlik” ilkesine aykiri bulunarak
iptal edilmis ve iptal nedeni ile olusan hukuksal boslugun
doldurulabilmesi 1ic¢in de kararin Resmi Gazete'de
yayimlanmasindan baslayarak bir yil sonra yurirlige girmesine
karar verilmistir. Iptal kararinin 27. 12. 1996 ginli, 22860
sayi1li Resmi Gazete’de yayimlanmasina ve yayim tarihinden
itibaren bir yil gec¢mesine karsin, yasa koyucu tarafindan yeni
bir dizenleme yapilamadigindan, kocanin zinasi su¢ olmaktan
¢ikmis, buna karsilik, TCK’'nin 440. maddesi uyarinca karinin
zinasl su¢ sayilmaya devam etmistir.

TCK uygulamasinda kocanin, korunana taraf olmasi nedeniyle
kariya gore ayricalikli duruma geldigi, bunun Anayasa’nin 10.
maddesinde yer alan esitlik ilkesine aykiri diustigu ileri
surulerek iptali istenen 440. madde Anayasa Mahkemesi’'nin 23.
6. 1998 gunll, Esas: 1998/3, Karar: 1998/28 sayili karariyla
iptal edilmistir. (13 Mart 1999 gunlu 23638 sayili Resmi
Gazete).

Iptal edilen bu iki kanunla hukuki bosluk meydana gelmis,
ayrilik ve terk halinde ceza indirimini belirleyen kanun



anlamini yitirmistir. Bu sebeple Anayasa Mahkemesi, 442.
maddenin uygulama olanagi kalmadigi gerekcesiyle onu da iptal
etmistir. BOylece zina sucuna ait cezalari dlizenleyen
maddelerin tamami iptal edilmistir. Geri kalan iki madde de
zaten sikayet formu ve affetme ile ilgili hukumlerdir.

Ceza Kanunu’'nu bastan sona yeniden dizenlemeyi amaclayan
Donmezer ve Yenisey’'in beraber hazirladiklari yeni ceza kanunu
tasarisi da henuz kanunlasmamistir. Bu tasarida zina sucu ve
cezasl 329 ve 330. maddeler olmak UuUzere 1iki maddeye
indirgenmistir. Onceki maddelerin iptal nedenini olusturan
esitsizlik giderilmistir. (Sulhi DoOnmezer-Feridun Yenisey,
Karsilastirmali Turk Ceza Kanunu ve 1997 Tasarisi, Gerekceler,
Alkim Yayinlari, Istanbul 1998, s. 319-320, Gerekceler icin
bkz. ayni eser, s. 637-640). Taryhy makalalar



