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Orta Aziya "sekulyarizminif" taryhy 6siisi ORTA ASYA’'DAKI “
LAIKLIK”IN TARIHI SEYRI

Ataturk ilkelerinden milliyetg¢ilik, cumhuriyetg¢ilik ve laiklik
ilkelerinin Fransiz Devrimi’nden kaynaklandigi sodylenir.
Bilhassa laiklik ilkesinin Avrupa kokenli olup, biz Turkler
i¢cin bu ilkenin uygulanmasini taklitc¢ilik diyenler, hatta
“laik Kiltur Devrimi’nin Tiurkiye’'de 100 yillik codkuntuye yol
actigini” yazan profesdr bile olmustur (GUVENC 1994 : 261).
Oysa laikligin biz Tarkler ic¢in hi¢ de yeni ve yabanci unsur
olmadigi, Avrupa’dan da alinmadigi, belki tarihimizin
derinliklerinden gunumuze kadar siurup gelen geleneklerimiz
icinde bulunan kendi malimiz oldugu bilinmektedir. Uzak
gecmisimizdeki basarilarimizin kaynagi ulusal glcumiz ve
akilci yoénetimimiz oldugu elbette inkar edilemez.
Islamiyet’ten 6nceki Tirk devletlerinde hanlar dini reis
sifatini tasimamislardir. Orta Asya Tirklerinin Islamiyet’ten
onceki dini olan “Samanizm” Evrenin yaraticisi olarak bir
Tanri’nin varligini kabul eden dinlerdendir. Bu dinin ruhani
liderine “kam” deniliyordu. Kamlar devlet 1islerine
karismiyordu. Eski devlet yonetimimizdeki bu serbestlik,
karsilastigi her dine, her inanca hosgoriyle bakmak gibi
gelenegimizin olusmasina sebep olmustur. Bdylece Mogollar ve
Turkler inanclarindan dolayi insanlari cezalandirmamislardir
(LIGETI 1986: 298-306).

Ornegin, ogrenmeyi cok seven, genis fikirli, Unli devlet adami
Kubilay'in (1214-1294), hemen hemen butin Asya’'yi kapsayan
Biyik Mogol Imparatorlugunu bir elden yénettigi 35 yillik
hikimdarlik devri, Mogol tarihinin en sanli devridir (HOWORTH
1876: 251-252). Kubilay 80 yillik omrunun sonuna kadar Cin’de
yasasa bile, babasi Tuluy ve dedesi Cengiz gibi butunayle
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ulusuna bagli kalir. Atalarinin hatirasini anmak Uzere
Cengiz’'in babasi Yesukey’den baslayarak, bunlarin adina
tapinaklar yaptirir. Bir ekip kurarak, Mogol Imparatorlugun
tarihini yazdirir (HOWORTH 1876: 223-224). Onun bu
bilginliginden, ulusculugundan kaynaklanmis dinler hakkindaki
tutumu da dikkate degerdir. 0, bitin dinlere esit muamele
ederken, her dinin biyik tdérenlerine katilirmis. Isa,
Muhammed, Musa, Sakyamoni veya Buda’dan ibaret dunyanin bu
dort buyuk peygamberlerinin hepsi icin dua edermis. Kubilay
buyuk dinlere bodyle saygi gostermekle beraber, diunyevilikten
uzaklasmay1l, zevklerden el cekmeyi tesebblis eden bir tarikatin
buatin kitaplarinin yakilmasini 1281 yilinda emretmistir
(HOWORTH 1876: 213). Kubilay’in dinler hakkindaki bu tutumu,
Timur ogullarindan Hindistan padisahi Ekber tarafindan
gelistirilmis bir sekilde devam ettirilecektir.

Unld Uygur tarihcisi Turgun Almas (1924-2001) Araplarin Orta
Asya 1isgali hakkinda sunlari yaziyor: “Araplarin Orta Asya
halklarini diz c¢oOoktirme ve bolgeyi isgal eylemi tam 100 yil
(651-751) sirdi. Tirki halklarin yenilgisi Araplarin
gucluliuginden degil, belki Orta Asya halklarinin sinir
komsularinin glvensizliginden ve kendi aralarindaki
ittifaksizliktan ileri geldi. Daha acik soéylemek gerekirse,
Araplar Orta Asya’ya saldirdiginda, Dogu ve Bati Tirk
Hakanligi zor durumda 1idi. Ulke icinde cereyan eden
huzursuzluklar disaridan Tang sulalesi tarafindan sirekli
koriklenmekteydi. Cinlilerin Tirki halklara karsi ylz yillar
boyunca yiirittiuglu eylemleri sonucunu vermekteydi. Boylece iki
cephe arasinda kalan Dogu ve Bati Turkligu Araplara karsi
ciddi caba gosteremediler.” (ALMAS 1989: 411).

Islamiyet’ten sonra Islam dininin yapisindan kaynaklanmis
bircok sorunlar devlet yOnetimimizde kendini agir bir sekilde
hissettirmistir. Islamiyet son din olarak dogmus, Samanizm’e
de Hiristiyanliga da benzemeyen degisik yapiya sahiptir. Islam
dini, sadece gonul huzurunu temin etmekten ibaret ahrete 06zgu
basit bir inan¢ degildi. Bu din, Tanri bilimi ve ahlak
disinda, devlet idaresi, hukuk, siyaset ve toplumla ilgili
batdn konulara midahale ettigi icin, Tirk tarihinde her zaman



cagdaslasmak icin girisilen yeniliklerin karsisinda guclu bir
engel olusturabilmistir. (ATATURKCU DUSUNCE 1992: 157). Bu
engelleri asmak icin neler yapilmisti? Iste bu soruyu
yanitlamak ig¢in Orta Asya’daki “laiklik”in tarihi seyrine
kisaca bir g6z atalam:

Buyuk Timur (1336-1405) ddoneminde ortaya c¢ikan, akil ve
bilimin Ustunldgine 6zgu fikirler hakkinda Zeki Velidi Togan
sunlari yazmaktadir: “XIV. yluzyilda tarih felsefesi ve
ictimaiyat ile ugrasan bilginlerin yalniz Akdeniz ve Ispanya
sahasinda yetisen Ibni Haldun gibi Batili Islam bilginlerine
0zgu olarak kalmadigini, bu fikrin ayni Timur zamaninda
Semerkant’a gelmis oldugunu, 1913 kisin Buhara
kituphanelerindeki yazma eserleri arastirirken 6grenmistim. Bu
eser, Ibni Haldun’un cagdasi oldugu halde, onu gérmeden ayni
felsefi fikirlere vasil olan Sems Ici’nin eseri idi. Timur
zamaninda ve onun emriyle tarih felsefesine, Turk kanun ve
devlet yonetimi sistemlerine tahsis edilerek yazilan ve
Timur’a takdim olunan “Tuhfa” (hediye) adindaki bu buyuk
eseri, ben ancak Istanbul’a geldikten sonra, Yeni Cami
Kutuphanesinde buldum. “Seriat” yerine “Yasa”ya ve “din”
karsisinda “Riyazi bilimlerin sonucg¢larina” on verilmek
gerektiginden bahseden bu eserden, bu sohbet esnasinda
Ataturk’e de bahsetmistim. 0 da, “Yaman bir Turk bu Timur”
dedi” (TOGAN 1969: 125). Evet, Timur yalniz bilime Onem veren
bir hikimdar degil, 0 ayni zamanda kendisi de iyi bir tarihc¢i
idi (BARTHOLD 1930: 29).

Timur'un Sam’da iken, imamlik icin Mutezileleri tercih etmesi
dikkat cekicidir. Cunkd Mutezile “kader” tanimaz, cenneti,
cehennemi, vahiyi kabul etmez. Bu yluzden Samlilar, Timur
gittikten sonra Onu “kafir” ilan ederler (TOGAN 1969: 98).
Bilhassa Timur’un Anadolu’dayken, gelenekleri Turk kulturunden
kaynaklanmis, Seriatin degismez sert hiukimlerine karsi, inang
ve ibadetleri daha milli, daha esnek olan Alevileri
desteklemesi, Aleviligin canlanmasina yol acmasi, Turkluk
acisindan onemli bir olaydir (SAYLAN: Cumhuriyet Gazetesi:
9.5.1990). Ataturk Devrimlerine Alevilerin candan destek
olmasi elbette bosuna degildir (OZANKAYA 1995: 247). Burada,



ulusal suur ile laik dusin yapisinin birbirini tamamlayici bir
batunligin ikiz unsuru oldugunu vurgulamak isterim.

Mispet bilimlerin hikminin devamli kaliciligina inanan ve
Islam dinyasinda tek bilgin hikimdar olan Ulug Bey, devlet
yonetiminde dedesi Timur’u taklit etmis olup, onun yasay1l iyi
bilen Mogol beylerinden Duglat Hudaydat’'i getirerek,
kendisinden yasanin kaidelerini o0Qgrenmek istedigi
bilinmektedir (AKA 1991: 106). Ulug Bey zamaninda gozlemevine
bagli olarak kurulmus Semerkant Medresesinde matematik ve
astronomi sahalarina 06zgu bircok muderrisin calistigi
bilinmektedir (SOYALI 1960: 21). Iste Ulug Bey'’in bu bilim
aski, sonunda onun basina buyuk felaketler getirecek olan
hocalari agir derecede o6fkelendirir. Tarih boyunca ve her
zaman, akla dayanan bilimin karsisina c¢ikan, imana dayanan,
imani akildan ustun tutan dinci gorusler, Ulug Bey doneminde
de gOrevini yapar. Din adamlarinin yogun eylemi ile Ulug Bey'e
karsi cephe hazirlanir ve oldurilir. Ulug Bey’'in 6grencisi Ali
Kuscu, efendisinin bu feci sonundan Uzilerek, Istanbul’a gider
ve Ayasofya Medresesinin miderrisligini yapar.

Ulug Bey’in oldurulmesi, gecici de olsa, dinin bilim ustundeki
galebesini saglar. Ulug Bey’'in yerine gecen bluylik oglu
Abdullatif, bu zaferden hemen sonra, “Seriat hukumlerinin
gerektigini yapacagim, Seriat kaidelerine babam ile oglum
hilaflik ederse, onlara bile acimam” (SAYRAMI 1986: 106.
Izah). diye, kendisinin din ve hocalar onindeki tutumunu
aciklar. Ulug Bey'’in oldurulmesiyle beraber, Timurlu
Ronesans’1 olarak bilinen akilcilik da, Timurlularin sevketi
de ¢Oker. Buylk Timur’'un yasaya bagliliginin yerine, oglu
Sahruh’un dindarligi (AKA 1994: 118) yerlesir. Ulug Bey’in
bilime duskdnligunin yerine, oglu Abdullatif’in Seriatc¢ilig:i
yerlesir. Boylece Tirkistan’in karanlik geleceginin habercisi
olan Hocalar, toplumun her sahasinda ve siyasi iktidarda
kendilerini hissettirmeye baslarlar.

Islam dini Tirk ulusunun ulusal baglarini gevsetir, ulusal
duygularini, ulusal heyecanini uyusturur (OZANKAYA 1995: 323).
Timurlularin basina gelen bu gerileme olayi, zaman zaman
tarihin tekerrir edebileceginin isaretini vermektedir. Bugin



Turkiye’'mizde cereyan eden laiklik ilkesi Uzerindeki oyunlar
Ulug Bey donemini hatirlatmaktadir. Tarihimizde c¢okluntuye yol
acan o aci olaylari, bilimsel zihniyetten yoksun sdzde
tarihciler, Islam’in dodru uygulanmamasinin sonucu olarak
degerlendirip, Islam gercegini ortbas etmeye calismislardir.
Bu konuda Buyluk Atatiurk bir tarih feylesofu gibi su unld
sozunu sOoylemistir:

“Tarih yazmak, tarih yapmak kadar onemlidir. Yazan yapana
sadik kalmazsa, degismeyen gercek insanligi sasirtici bir
nitelik alir” (OZANKAYA 1995: 22). Evet, Atatirk’dn dedigi
gibi, kendi c¢ékintilerinin sirrini bilmedikleri icin Islam
dinyasi saskindir.

Avrupa’da Engizisyon’un “Dinya Donuyor” dedigi ic¢in Bruno’yu
(1548-1600) atese vermis oldugu olay ile, Miuspet bilimlere ve
Turk yasalarina o6nem verdigi icin Hocalar tarafindan o6ldurulen
Ulug Bey (1394-1449) faciasi arasindaki benzerlik
diasunilduaginde, 0 zaman Tirkistan’in Avrupa’dan 150 yil
ileride oldugu anlasilmaktadir. Tilrkistan’da Timurlularin
cokmesi, zaman, mekan ve sartlarin, bilim ve sanat ile ugrasan
Timurlular icin uygunsuz, din ve Tasavvuf ile ugrasan hocalar
i¢cin uygun olmasindan ileri gelmektedir.

BUyluk Timur’'un yedinci kusaktan torunu olan Hindistan padisahi
Ekber’in (1542-1605), Hocalara atifta bulunarak, “Allah’a
tapmak iddiasinda bulunanlarin, ekserisi kendi emellerine
taparlar” (BAYUR 1938: 147) demesi bosuna degildir. Ekber
atalarindan kalmis Hindistan’daki Turk devletini ayakta
tutabilmek icin giristigi 1islahatlarinda en blylik zorlugu bu
hirsli Hocalardan gormistiur. Tuarklugin yetistirdigi en yuksek
uz kisilerden olan Ekber, din ve Hocalari dogru anlayan ve
onlara karsi devrim girisiminde bulunan ilk Tirk padisahidir.
Onun amaci, dini temellere dayanan ve dolaysiyla tirli
dinlerden, onlar icin baska baska olan birkac¢ kanunlar yerine,
herkesce uyulmasi gereken ve dini esaslardan ayrilan laik 0zde
kanunlar yapip, halk arasinda esitligi saglamaktir (BAYUR 1987
a: 75-76).

Burada Misyonerlerin Ekber hakkindaki bir yazisini sunuyorum:



“Ekber bir Misliman degildir ve her inan sekli hakkinda
suphelidir: kuvvetle iddia ediyor ki, Allah tarafindan tespit
edilmis bir inan sekli yoktur. Zira bunlarin her birinde akil
ve mantigina mugayir bir sey buluyor ve éyle zannediyor Ki,
akil ve mantik her seyi kavrayabilir. Mamafih bazi zamanlar
hicbir inan Incil kadar lzerinde tesir birakmadi§ini kabul
ediyor ve bir adamin bunu hakiki ve diger inanlara faik
addedecek kadar ileri gittigi vakit onu kabule hazir oldugunu
soyliyor. Sarayda bazilari 0 bir Putperesttir ve gunese tapar,
digerleri Hiristiyan’dir, daha baskalari yeni din kurmak
niyetindedir, diyorlar. Halk icinde de imparator hakkinda
muhtelif fikirler vardir: Bazilari Onu Hiristiyan, bazilari
putperest, ve bazilari Musluman addediyorlar. Mamafih en
akillilari Onun ne Hiristiyan, ne putperest, ne de Musliman
oldugunu iddia ediyorlar ve isin en dogrusunun bu olduguna
kanidirler; veya zannediyorlar ki, 0 halkin teveccuhunu
kazanmak icin zahiren her dine uyan bir Misliman’dir” (BAYUR
1938: 160).

Ekber’in ortaya koydugu bazi yeniliklerden Ornekler:

Bir kadindan fazla evlilik yasaklanir.

Akraba evliligi yasaklanir.

Herkesin begendigi dine girmesine ve her din mensuplarinin
istedikleri gibi ibadet evi yaptirmalarina izin verilir.
Egitimde ahlak ve bilime dnem verilir.

Faizle bor¢ para verilmesine musaade edilir.

Sarap satma ve icmeye miusaade edilir (BAYUR 1938: 177-179).

Buayuk Timur’un onuncu kusaktan, Ekber’in ducluncu kusaktan
torunu olan ve Hindistan’da bir ylizyil kadar yasayip, yarim
yuz y1il saltanat surmus Alemgir’in (1618-1658-1707) Seyitler
hakkindaki su vasiyeti dikkate degerdir:

“Barha Seyitlerine karsi, peygamber soyundan olmalari
dolaysiyla, Kuran ayetleri geregince saygi gosterilmesi, ancak
onlara ihtiyatli davranilmasi, icten onlarla sevisilmesi,
fakat durumlarinin yldkseltilmemesi, cunku ustin ortak olurlar,



hatta ulkeyi 1isterler. Azicik dizgin birakilirsa pisman
olunur” (BAYUR 1987a: 317).

XVI. Yuzyil baslarinda cag degisir, mispet bilimler gelisir.
Mogol'u ve Turk’lt costuran atin hizi deniz kiyilarinda
kesilir. Avrupalilar gemi ve pusula ile okyanus oOtesindeki
bilinmeyen karalara gider. Karalar Cagi (Orta Cag) kapanir,
Deniz Cagi (Yeni Cag) baslar. Karalar Cagi kapaninca,
Turkistan da Karalar Okyanusundaki rolunu kaybetmeye baslar.
Artik Turk'in de karadaki fatihlik c¢agi yavas yavas kapanir.
Dinyamiz, denizci yeni fatihler tarafindan isgal edilir. Hem
cografi, hem dini nedenlerden dolayi c¢aga ayak uydurmada
zorlanan Turkistan Tarklugunin agir bir sekilde sarsilmasindan
sonra, Turk hukimdarlarinda Hocalarin manevi liderligine
siginma, onlara mirit olma gibi bir tutum, genel bir olay
olarak Turk tarihinde karsimiza c¢ikmaktadir (DUGHLAT 1972:
213). Bu durum deprem sirasinda ne yapacagini bilemeden
sasiran ve depremin sirrini da bilemeyen zavalli insanlarin
korkun¢ halini hatirlatmaktadir. Devlet yonetimimizdeki dinin
ve mirsitlerin egemenligi, iste bu degisim sirasinda hem
bilgisiz, hem caresiz zayif distuguimiz doéneme rastlanmaktadir.
Timur'dan sonraki donemlerde, ister Cagatay ogullari hanlari
olsun, ister Timur ogullari hanlari olsun (Ulug Bey ve
Ekber'den baskalari), Timur’un tutumunu tersine uygularlar.
Yani din adamlari hanlarin iktidari icin degil, Hocalara mirit
olan hanlar, din adamlarinin istegine gdre fetva ile hanligi
yonetirler. BoOylece iktidar hirsi icindeki Seyitlerin ve
Hocalarin, once hanlarin zihnini ele gecirmekten ibaret sinsi-
yavas ve uzun suren, fakat kalici ve etkili girisimleri
gitgide meyvesini verir. Tirkistan Tirklugu isgale ugrar ve
devletsiz kalair. Bu bir ulusal facia idi.

Dogu Turkistan’da yasanan 77 yillik (1678-1755) “HOCALAR
DEVRI” bu facianin en carpici 6rnedini vermektedir. Kendi
aralarinda Aktagliklar ve Karatagliklar adi altinda birbirine
asiri derecede zit, fakat aralarinda hicbir inanc¢ farki
bulunmayan iki partiye bolunmus din Hocalari, kiyasiya taht
kavgasina girisirler. Boyle anlamsiz dini kavgalar hakkinda



unld sair Cami: “Bana hangi mezheptesin diye soruyorlar,
ylizlerce siukir ki, Sunni koOpegi ve $ii esegi degilim”
demektedir (AKA 1994: 221).

Cin sinirinda cereyan eden bu anlamsiz kavgalar, “Baskalarini
birbirine karsi kiskirt ve parcala yut” (BARTHOLD 1990: 405)
anlayisini devlet gelenegi yapan Cinliler icin bulunmaz bir
firsat yaratir. Sonuc¢ta, 1755 yilinda tim Dogu Tilrkistan
boyunca Birinci Cin Istilasi gerceklesir (KURBAN 1995: IX).
Son olarak Ismail Gaspirali’nin (1851-1914) Usulu Cedid
(Egitimde Yenilenme) girisimi, Yusuf Akcura’nin (1876-1935)
Turk Birligi tezi, Rus kominizmi karsisinda, esir Tirk
illerinin kaderini degistirmede yetersiz kalir. Seriat ile
yonetilen ve Rusya’nin kucuk vassali haline gelmis Buhara
Hanl1gi oOcunu Ceditcilerden alir.

“Biz hayatta oOzgurluk, esitlik ve kardeslik istiyoruz”
(ZENKOVSKIY 1971: 216) diye haykiran Ceditciler, hem
komunistlerin, hem Seriatcilarin saldirisina ducar olur. Rus
isgaline karsi bagimsizlik savasi vermekte olan Basmacilar da,
bu Ceditc¢i ve Kadimci (Seriatci) micadelesi icine c¢ekilir.
Basmacilarin Kadimci cephesinin komutani $Sir Mehmet Bek'in
celladi olan Saki, Basmacilarin Ceditciler cephesinin komutani
Mehmet Emin Bek’'i, Halhoca Hoca’'nin fetvasiyla “Besmele”
okuyarak, bogazina bicak sirip koyun gibi keser (KERIM 1993:
64). Bu uygun ortamdan yararlanan Rus komunistleri, kurtarici
gorunumu altinda oOnce Kadimcileri, sonra Ceditcileri
temizleyerek, Turkistan’i ele gecirirler.

Sonu¢ su ki, guce muhta¢ oldugumuz devir, laiklige ve barisa
muhtac¢ oldugumuz devirdir. En glcli devrimiz, devleti ve
toplumu baris icinde laik ilke ile yoénettigimiz devirdir.
Laiklik tarihimizin derinliklerinden gunumize kadar surup
gelen wulus olarak yasama mucadelemizdeki, devlet
yonetimimizdeki hayati ihtiyac¢tan, akilciligin zorunlulugundan
kaynaklanmaktadir. Ulus varligi icin ulusal dil ne kadar
onemli ise, ulusal devletin varligi ic¢in de laiklik o kadar
onemlidir.
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