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Orhon Yazitlari beni daima cok heyecanlandirmistir. Henlz lise
yillarinda okudugumuz birka¢ satiri icimde bir seyleri
kipirdatmisti. Universitede merhum hocamiz Prof. Dr. Resid
Rahmeti Arat ilk dersinde teksir ettirdigi Orhon Yazitlari
metnini dagitmis ve bize ilk kelimeden baslayarak Tidrkg¢enin
zaman ve mekan ic¢indeki gelisme serivenini mukayeseli olarak
anlatmaya baslamisti. Cok ilging, fakat Universiteye yeni ayak
basan 6grencinin hemen Kkavrayabildigi bir ders olmamakla
birlikte, saniyorum koklerimizle bizi birlestiren bir islevi
olmustu. Her kelimenin bir serluveni vardi. Onlarin teker teker
incelenmesi dilin kanunlari oldugunu ortaya koyuyordu. Resid
Rahmeti Arat cok degerli bir arastirici olarak Tirk dilinin
ilk yazili metninden hareket ediyordu.

Orhon Yazitlari’nin metni uzun yillar filologlarin alaninda
kaldi. Bunun sebebi hentz tam okunup, anlamlandirilamamis
kelimelerin mevcudiyetiydi. Butun filologlarin bu ilk belge
uzerinde calisip, yeni bir seyler bulmaya calismalarindan daha
tabil hicbir sey olamaz. Fakat daima kafamda bir soru vardai:
Bilge Kagan (683-734) bu yazitlari, asirlar sonra filologlara
malzeme olsun diye mi dikti?

Elbette hayir. Bu soruyu boyle cevaplandirdiktan sonra, metnin
coziulmesi 1icin gerekli olan safhanin atlatildigina
soyleyebiliriz. Bugun bu metin sadece bir dil malzemesi olarak
gorulemez.

Orhon Yazitlari’ni bulan biz degildik. Metni c¢O6zmek de bize
nasip olmamisti. Vilhelm Ludwig Peter Thomsen’in (1842-1927)
bu metinleri cdozmesine ne kadar minnettar olsak azdir. Metin
bazi eksikliklerle birlikte ortaya konduktan sonra bir
sanatkar c¢ikip da bu destani metni ne yazik ki rahatca
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okunacak sekilde okuyucuya sunamadi.

Burada Turan Oflazoglu’nun kisa denemelerini unutmus degilim.
O0flazoglu “Kendine DoO6n” baslikli 2000 yilinda Uluslararasi
Tark Dili Kurultayinda sundugu bildirisinde Kizilderili, eski
Yunan ve Bilge Kagan’in insani/milleti kendini bilmeye c¢agiran
seslerini anar. “Turkluk bilinciyle donanmis ilk devlet
adamimiz Bilge Kagan’in sesini”, kendi UuUslubuyla bugilnin
okuyucusuna aktarir.

“Ey Turk ulusu, titre, kendine doén!

Nicin yaniliyorsun?

Ongrken, egemenken, mutluyken, gucliyken
Nicin ihanet ettin kendine, ulkene, torene?
Nicin didsmanla bir oldun, kim yaniltti seni?
0 tuzaklari sana kimler kazdi?

0 can alici sildhlar nereden geldi,

Kim soktu yurduna?

Ey Tirk ulusu, kendinden,

0z benlidinden uzaklastigin icin,

Dismana dénik yasadigin icin

Oldu batdn bunlar;

Ulkeni, téreni artik korumadigin ic¢in,
Dismani dost belledigin ic¢in.”

Ikinci parca Bilge Kagan’in is basina gectigi giic sartlardan
sO0z eder:

“Ben, Tiurk ulusunun gucld,

Gorkemli bir doneminde tahta oturmadim;
Icerde, disarda ezilmis, glicsiz kalmis,
Bassiz, yoksul, yikilmis

Bir ulusa kagan oldum ben.

Ulkemi, ulusumu Cin boyundurudundan kurtarmak
Amacimdi benim, kutsal gérevimdi.

Guclu bir ordu dizenledim. Savaslarin hepsinde
Bizim oldu zafer. Dismanlarimizi yendik,
Ulusumuzun é6cu alindi. GOk Tanri’nin istegi
Yerini buldu, benim dilegim gercek oldu.



Gocmek lzere olan ulusumu dirilttim, ayaga kaldirdim.
Yoksul ulusumu varlikli, mutlu kildim.

Esenlik getirdim. Az ulusumu cogalttim,

Baska ulkelerin hukimdarlarindan

Daha cok calistim ben. Bizi yok etmek icin

Firsat kollayan diismanlarimiza bas egdirip

Kendi egemenligimize kattim.

Dismansiz kaldik.”[/]

Oflazoglu son cumleden hareket ederek, dismanin asil kendi
icinde oldugunu hatirlatir. Nitekim Goktirk devleti yikilmis,
Cinlilere Ozenerek yok olup gitmislerdir. Fakat “kaganin kutlu
sesi bin iki ylz yillik bir ¢iglik halinde yankilanip”
durmaktadir: “Kendine don! Kendine don!”. O0flazoglu bugin de
benzer tehlikelerle karsi karsiya bulunulduguna
“kiresellesme”yi vurgulayarak dikkati c¢eker. Tehlikede olan
Tirkce onun bliylik kaygisidir ve okuyucusunu Bilge Kagan'’in
“Asya’nin derinliklerinden kopup gelen o kutlu, uyaran sese
kulak” vermeye cagirir:

[i]»Ey Tirk ulusu, titre, kendine doén” (Oflazoglu, 2001, s.
244-246) .

Fakat bunlar metnin tamami degdil. Iste bu ylzdendir ki
cetrefil metin genis kitlelere ulasamadi ve onlar tarafindan
tadilamadi. Bundan dolayi da o metinlere sanatc¢i duyarligiyla
yaklasanlar az oldu. Burada Ahmet Hikmet Miftdoglu’nun Gonul
Hanim romanini hatirlamak gerek. Eserin tefrikadan kurtulup
basilmasi bile ancak 1971’'de merhum Fethi Tevetoglu sayesinde
mamkin oldu. Bir diger eser de Oflazoglu'nun o c¢ok etkili
“Anitkabir” adli eseridir ki Kkriz zamanlarinin unld
hikimdarlari Bilge Kagan’'dan baslayarak Atatirk’e onunla
beraber olduklarini soylerler.

Bu yazitlarin besleyici gu¢ olmasi icin her alandaki kisilerin
kullanabilecegi metin haline gelmesi, iceriginin, bugin halk
deyislerinde vyasayan 1ifade kaliplari (deyimler) ile
karsilastirilmasi lazim.

Metnin edebi niteliginin ve o6neminin belirtilmesi gerekiyor.



Boylece onu gramer Ozelliklerinin otesinde gorup yorumlamak
mumkun olur. Turk Edebiyati Tarihi’nde Alexi Bombaci bu
metinde “destani glizellik” bulmustur. Merhum Mehmet Kaplan’in
edebiyat ile hayat arasinda iliski kurdugu temel eserlerin
basinda Orhun Yazitlari gelir. Tip Tahlilleri adli kitabinda
bu eseri uzun uzun tahlil etmis ve onda Turk milletinin temel
ozelliklerini bulmustur.

Halbuki bu metinde neler yoktur. Zor tabiat sartlari ve ferdi
kahramanliklari da unutmamistir Bilge Kagan, kisaca onlari da
hatirlar: “Yigen Silig beyin giyimli doru atina binip hicum
etti. 0 at orda o6ldu. Zirhindan kaftanindan ylzden fazla ok
ile vurdular, yuzine basina bir tane degdirmedi.” (Ergin,
1979, s. 11) “Mizrak batimi kari soOkup, Kogmen ormanini asarak
yuruyup” (Ergin, 1979, s. 22). Bu kisimlar, Ataturk’ln
Nutuk’ta ve Anafartalar =zaferini anlattigi sahneleri
andirmaktadir. Bilge Kagan (Ergin, 1979, s. 11) kendisi icin
savasan kardesi ve komutanlardan Kul Tigin’in (685-731)
kahramanliklarini belirtir.

Tuark tarihinin birlestirici ve milletini yok olmaktan kurtaran
bu ilk tarihi hidkimdari “Ey Tirk budunu” diye hitap ediyordu.
Milletine hafizasinin ne kadar zayif oldugunu hatirlatiyor ve
iste bunlari taslara kazittim, bir daha ayni yanlislara dlsme
diye hem milletini uyariyor hem de siyasi bir vasiyet
birakiyordu.

Prof. Dr. Resit Rahmeti Arat sadece filolog degildi. Bu
metinlerin asirlar icindeki anlami Uzerinde de bizleri
uyarmisti. Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiltesi’nin
girisinde iki nutkun yan yana yer almasini temenni ediyordu.
Bilge Kagan yaziti ile Ataturk’in Gencglige Hitabesi. Bu
derslerinde dile getirdigi bir temenni idi. Ne yazik ki
gerceklesmedi. Fakat bu tir fikirler tohum gibi. Istanbul
Universitesine olmasa da Selcuk Universitesi Yerleskesinin
bahcesine kondu.

Halbuki bu metin Tirk milletinin ezeli hasletlerini ortaya
koyan emsalsiz bir metindir.



1. “Bu sozumu iyice isit, adamakilli dinle” Kultigin yazitinin
guney cephesindeki metnin baslangici amirin buyrugudur. “Turk
kagani Otlken ormaninda otursa ilde sikinti yoktur” cimlesi
bir anavatan ve baskent ihtiyacini géstermez mi? 0Oguz Kagan’in
“GUunes bayrak, gok cadircindan bu satirlara kadar asirlar
gecmistir. Yine de Turklerin anavatan kavramini
anlayabilmeleri 1ic¢in pek <c¢ok asirlarin gecmesini
bekleyecektir. Vatan askini gonullerde uyandirmakla kalmayan,
onu yayginlastiran Namik Kemal icin bile anavatan kavrami uzak
ve sinirlari belirsiz bir imparatorluk cografyasidir. Bunun
icin nice aci olaylarin yasanmasi sonunda ulasilan Misak-1
milliyi beklemek gerekmistir (1919).

2. Bu metin Turk tarihinin bir donemini, yeniden tarih
sahnesine c¢i1ktigi doénemini anlatmaktadir ve tarihcgiler
tarafindan kullanilmistir. Bilge Kagan, glc¢li bir hukdmdar
olarak, devletini teskil eden beylere hitap etmektedir.

3. Bu metin Tirk insaninin hafizasinin ne kadar zayif oldugunu
gostermektedir. “Ey Turk sen tok iken aclik nedir bilmezsin”
cumlesi c¢ok oOnemlidir. Karni doyunca a¢ gunlerini unutuveren
Tarkun hem cok olumlu hem de olumsuz yonunu ac¢iklar bu cumle.
Olumsuzdur, cunkd milli hafizasi yoktur. Olumludur, milli
hafizayi1 kotu hatiralar ve onlardan kaynaklanan kinlerle
doldurmamistir. Burada hemen bir seyi eklemek lazim. Milli
hafiza mutlaka kinlerle mi dolu olmalidir? Bir denge kurulamaz
m1? Tarihi bilmek, bugine ve yarina yol gostermek demektir.
Elbette tarihin tutsagi olmadan, tarihin icinden gecerek
buguni yasamak hedef olmalidir. Tiurkler tarihin ic¢inden
gecmektense, eskiyi unutup her seye hep yeniden baslamak
istemisler, gelistirip devam ettirmek yerine reddedip, yeniden
baslamak Tirk tarihinin bence en o6nemli 6zelligidir. Bunun
Tirklere biyiuk bir dinamizm verdigi inkar edilemez. Onlari
tarihin genellikle kinlerle 6rulmus baglarindan da uzak tutar.
Fakat bu zihniyet tecribe birikimine de firsat tanimaz.

Bilge Kagan’dan asirlar sonra Ataturk de Tdrkin o6ldm kalim
mucadelesini bizzat anlatmak ihtiyacini hissettikten sonra,



unutulmamasi dilegiyle bunu Tirk Genc¢ligine emanet etmistir.
Henluz uUzerinden 90 yil gecmis olan 1919-1923 mucadelesini
bugin kimler, ne kadar hatirlamaktadir?

Gunluk haberleri dinlerken bile tarihi bilenlerin zihninde
bircok sorular olusmaz mi?

1. Turk icin farkli 1irk ve dinlerle bir arada yasamak tarih
boyunca denenmis bir tecrubedir. Bundan dolayi da butdn
kiskirtmalara ragmen alelade vatandasta komsularina karsi
dismanlik bulunmaz. Herkesin dini kendine aittir. Olenlerin
ardindan “Dinince dinlensin” s6zU acaba baska hangi dilde
vardir? Keza “kendini benim yerime koy” deyimi ic¢in de ayni
soru sorulabilir. Baskasinin yerine kendini koyabilme, bugunun
nice yabanci terimiyle anlatilmak istenilen durumdur ve bu da
bizde c¢ok eskilerden beri vardir. Soyut dusuncenin ve
kavramlastirmanin Turklerde eksik oldugu malum, fakat bunlarin
yasandigi ve tadildigi somut ifadelerde rahatca gériulmektedir.
Onun icin de Hiedeger’in “Dil dusuncenin evidir” cumlesini
hatirlamak yeter. Benzer bir ifade Yunus Emre’de de gecer:
“Dil hikmetin yoludur.”

2. Sevr anlasmasi, Osmanli Devleti’ni olusturanlarin Avrupa,
Rusya ve Amerika tarafindan kiskirtilarak Osmanli Devleti’ni
bolmeye kalkismalaridir. Bu anlasmayi kabul etmeyen Turkler,
yeni devletlerini kurmuslardir. Bu devlette artik Turk milleti
hiakum surecektir. Turk milletinin icinde baska 1rk ve
dinlerden insanlar elbette vardir. Fakat milleti olusturan
batun unsurlar Turk milleti adi altinda toplanmistir. Gokalp
bu noktada Tilrkculigin Esaslari 'nda c¢ok acik olarak durumu
yorumlamistir.

3. Ulkeyi Sevr anlasmasina getiren unsurlar arasinda
kiliselerin, misyonerlerin rolu c¢oktur. Atina metropoliti
Meletios Metaksakis (1871-1935). 8 Aralik 1921’'de Fener
Patrikhanesi patrigi olarak ilan edilir. Yunan isgal
kuvvetlerini destekleyen Meletios, 10 Temmuz 1923’'te
Yunanistan’a kacar. Fener Ortodoks Kilisesi patrigi gibi,



Ermeni patrigi Zaven Efendi (Egyazaryan, 1868-1927) de Milli
Micadele sirasinda Rumlarla isbirligi yapmistir. Anadolu’nun
en Ucra koOoselerine kadar gitmis olan misyonerler -ki
Amerikalilar cogunluktadir- de kardes kardes yasayan
insanlarin arasini ac¢mislardir. Gunumuzde anlatilan nice
komsuluk ve kardeslik hikayeleri, tipki kiliselerde c¢igrindan
Gikarilan komitecilerin yaptiklari katliamlar kadar gercgektir.

Aradan yillar gectikten sonra bugin ortaya atilan, savunulan
nice gorus, tarih bilmezlikten, tarihi unutmaktan kaynaklanir.
Bilge Kagan c¢ok haklidir: “Ey Tirk sen tok iken ac¢ligi
bilmezsin.”

Bu cok uzak bir iklimde kalmis olan yazitlar, Turk milletinin
psikolojisiyle ilgili nice ifsaatta bulunmaktadir. Sadece
onlari okumak ve UuUzerinde dusunmek, uygun sorulari sormak
zahmetinde bulunmak gerekmektedir.

Hiklimdar Bilge Kagan'dir ama kardesi Kiltigin'’le birlikte
idareyi yurutur. Kendilerinden daha yasli ve tecrubeli
Tonyukuk (6.725) yanlarindadir. 0 dusmanlari olan Cinlileri
iyi tanir, yillarca orada onlarin esiri olarak kalmistair.
Tonyukuk o 1stirapli yillarinda genis bir tecrube kazanmis,
ufku genislemistir. O Cinlilerin nasil dusundiklerini bilir.
Tonyukuk her taraftan gelen istihbarat haberlerini takip eder.
Halk kendi havasinda iken o dusmanin baskinini dusunur, onlara
nasil karsi koyacagini planlar. Karli dagdan atlariyla
birlikte yuvarlanarak inen yigitler, baskina gelen dismani
basarlar. Okuyanlarin bir destan anlatimi ve guzelligi buldugu
bu satirlar devlet adami sorumlulugunu da hatirlatir.

Tonyukuk idarecinin sadece tek basina olmadigini go6sterir.
Bilge Kagan kendinden oOncesini inkar etmez. Bir yeniden dogus
s0z konusu oldugu icin fazla geriye gitmezse de, babasiyla
annesini anar. Goktanri, Ilteris Kagan (Kaganligi 681-693
arasi) ile Ilbilge Hatun’u goék katindan Tirk milleti yok
olmasin diye gondermistir. Son derece gercekc¢i bu dunyaya ait
islere, bu cumle her dakika tekrarlanmayan metafizik bir boyut
da katar.



Bu metinde de dusunenlerin sayisi azdir. Halk gunludk
ihtiyaclarini gordukten sonra oOtesini duslinmez ve sonucta
dismanlarinin esiri olur, 6lir veya 1stirap ceker. Bilge Kagan
1srarla bunu tekrarlar. Maziyi bilmek, insani bugune karsi
hazirlikli kilar. Ben bunu moda bir ifade olan “tarihle
yuzlesmek” yerine, “tarihin icinden gecmek” diye nitelemeyi
tercih ediyorum. Cunku “yuzlesmek” kelimesinde, hem bir
sucluluk hem de ondan kacmak anlami bulunur. Halbuki onemli
olan tarihin her hangi bir anina takilip kalmadan, onu bilmek
gerekir.

Saniyorum bugiun en buyuk ihtiyaclarimizdan birisi bu metnin
glizel bir ifadeyle bugiinkii Tirkceye nakledilmesidir. Oyle ki
degisik alanlarda calisan Turk aydinlari, Tirk tarihinin
icinden gecmek ihtiyacini hissettiklerinde bu metin bir
hareket noktasi teskil edecektir. Tarihin tek bir noktasina
takilip kalmadan icinden gecmesini bilenler, tarihi
tecribelerin buginki meseleleri halletmekte oynadigi o6nemli
rolu anlarlar. Tarihte her olay belirli tarihte, belirli bir
yerde, belirli kisi ve kisilerce tek bir defa vuku bulmustur.
Bu unsurlardan biri noksansa, o tarih degil efsanedir. Halk
efsaneyi sever. Tarih efsanede kismen yasar, ama efsane
tarihimsi olsa da tarih degildir, sadece bizi tarihe goéturur.
Efsaneye dayanarak tarihi yeniden yazmaya kalkismak hakikatin
saptirilmasi demektir.

Gokturk yazitlarina bu gb6zle bakildiginda o glnden buglne
ulasan

a. Evrensel gercgekler, b. Atasdzleri ve deyimler c.
Davranislar bulundugu gérulir.

a. Evrensel gercekler: Dunya siyaseti disiplin, nufus ve
zenginlik Uzerine kuruludur. Kultigin yazitinin cephesinde
“Amcam kagan oturarak Tirk milletini tekrar tanzim etti,
besledi. Fakiri zengin kildi, azi cok kildi.” denir. Bu sade
ifade ginimizde her an gorilen dinya hakimiyetinin 6zetidir.

Bir milleti asil zayaif dusuren kendi ig¢indeki ihtiraslar,



catismalaridir. Bunlarin dis gucler tarafindan tahriki de
kolaydir. Bu tur isyanlar sadece bosuna olumlere yol acmistir:
“Kanin su gibi kostu, kemigin dag gibi yatti. Beylik erkek
evladin kul oldu, hanimlik kiz evladin cariye oldu.” (Ergin,
1979, s. 9).

Bilge Kagan bu tecribelerden sonra kendisinin tahta gectigini
soyler. 0, “varlikli, zengin” bir milletin basina gecmemistir.
“Kicuk kardesim Kul Tigin ile konustuk. Babamizin, amcamizin
kazanmis oldugu milletin adi sani yok olmasin diye, Tirk
milleti ig¢in gece uyumadim, gunduz oturmadim. Kucuk kardesim
Kil Tigin ile, iki sad ile, 6le yite kazandim. Oyle kazanip
biatin milleti ates, su kilmadim.” Bilge Kagan dagilmis
milletini toplamis, onu beslemis, canlandirmistir. “Az milleti
¢cok kildim. Degerli illiden, degerli kaganlidan daha iyi
kildim, dismansiz kildim. Hep bana itaat etti. Isi gici
veriyor.” Bu satirlar Milli Miicadele’nin kazanilmasindan sonra
Ataturk’udn cevre Ulkelerle dostluk anlasmalarina girismesini
ve baglamindan koparilarak soéylenegelen “Yurta sulh cihanda
sulh” ilkesini hatirlatmaktadir.

Hikimdar veya idareci kendi mensup oldugu aile ve bdlgeye de
tarafsiz olmak zorundadir. Bu zor tecribeden Bilge Kagan da
gecmistir: “Dokuz 0Oguz milleti kendi milletim idi. GOk yer
bulandigi icin dusman oldu. Bir yilda bes defa savastik.”

Guclulerin bir yanda olmasi devleti glc¢lendirir. Ayri ayri
cephelere ayrilairlarsa fitne c¢ikar. Bilge Kagan, kardesi Kil
Tigin’'in nasil bir kahraman oldugunu sik sik anar. Onlar
guclerini birlestirmisler ve ortak dusmana karsi hareket
etmislerdir. Kul Tigin kirk yedi yasinda olmustir. Bu yazilari
da yegeni Yollug Tigin vyazmistir. Isimlerin anilmaszi,
birbirine karsi saygiyi ve bir 1is boluminu de gostermektedir.
Kisilerin birbirine disidrilmesi konusu asil Bilge Kagan
yazitinda islenmistir. Yazitlarda benzer olaylar anlatilsa da
bazi noktalar da ekler vardir.

Devlete ihanet affedilemez. Bu nokta sik sik belirtilir. Her
isyan siddetle bastirilmistir.



Ataturk’in Osmanliyi elestirisinin bir benzerini de Bilge
Kagan yazitinda bulmak mdmkdn: “Silahli nereden gelip
dagitarak gonderdi. Mizrakli nereden gelerek slrip gonderdi.
Mukaddes Otiliken ormaninin milleti, gittin. Doduya giden
gittin! Batiya giden gittin. Gittigin yerde hayrin su olmalx:
Kanin nehir gibi kostu. Kemigin dag gibi yatti. Beylik erkek
evladini kul kildin. Hanimlik kiz evladini cariye kildin. O
bilmemenden dolayi, kotuligin yudzinden amcam kagan ucup
gitti.”

Bu metin belli ki bir kriz doneminden sonraya aittir.
Sekizinci yuzyil basinda yazilmis, 10.yy Tudrk metinlerinden
Kutadgu Bilig ve Divan u Lugati’t-Turk de onun mirasindan
yararlanmistir. Yeni bir medeniyetin kapisinda Yusuf Has Hacib
de Kasgarli Mahmut da atalarinin sesini yeni medeniyete
duyurmak ihtiyacini ve sorumlulugunu hissetmislerdir. Bu
eserlerin nidshalarinin azliginda, suphesiz, tarihi silmek
isteyen kaba ve kirici glcun, nehirleri gunlerce mor akitan
imha siyasetinin etkisi de vardir. Bu eserlerin ne kadar geg
bulunduklarini hatirlarsak, onlarin etkilerinin ancak so6zlu
kiltirde, dilde devam ettiklerinden o kadar emin olabiliriz.
Sozlu metinler, nesilden nesile, toplumdan topluma
aktarilirken elbette cok degismislerdir. Yine de onaltinci
yuzyilda ancak derlenebilen Dede Korkut’un yaziya gecgmesi,
‘Koroglu’nun on yedinci ylzyil derlemesi halk hafizasi olan
halk hikayeciligi, farkli kiltir dairelerine girildigi zaman
bile, gelenegin konusulan dildeki devam gicunid gdésterir. Ziya
Gokalp’ain “Altin Destan”inda “Arayim sorayim” diye her
dortligun sonunda tekrarladigi halkin gecmisin sanini
hatirlayisi ve ona tekrar kavusmak isteyisinin kaynagi da bu
yazittadir. “Tirk halk kitlesi séyle demis: I1li millet idim,
ilim simdi hani, kime ili kazaniyorum der imis. Kaganli millet
idim, kaganim hani, ne kagana isi glcU veriyorum der imis.”
Iste halk bu durumda iken, Bilge Kagan gecmisi anlatar,
Tanri’nin kendilerini nasil korudugunu, babasi Iltiris Kagan
ile annesi Ilbilge Hatunu, adamlariyla birlikte gdnderdigini
ve halkini esaretten kurtardigini anlatir.

Bizim icin hayati olan bu yazitlari biz bulmadik, bunlari biz



cozmedik. Ve ne yazik ki, bunlari gunimiz Tirkcesine saglam,
gliizel ve etkili bir metin olarak hald aktarmadik. Inanilmaz
bir uykuda gibiyiz. Metinle ilgili dil calismalari yapanlar
mevcut. Dilci meslektaslarimiza elbette minnettariz. Burada
bir metin incelemesi olarak Mehmet Kaplan’in Tip Tahlilleri
adli calismasini da, eski Tirk yasayis, inanc¢ ve degerlerini
ortaya koyan tahlillerini saygiyla aniyor ve bu tdr
incelemelerin artmasini diliyorum. $imdi sira onu gunumiz
Tirkcesinde de unutulmaz etkili bir metin halinde sOyleyecek
sanat¢ilarda. Dilerim bir gun ic¢lerinde bu heyecani duyarlar,
“titrerler” kendilerini ve farkederler ve atalarinin
macerasinl buglnkl dille soylerler. Buyuk temel eserler,
yeraltindaki sular gibi, varliklarini gostermeseler de
besleyici guclerini milletlerinin en uzaktaki unsurlarinda
devam ettirirler. Zaman degisir, mekan farklilasir, insanlar
binbir yabanci etkiyle gecmislerini unutur veya inkar ederler
ama Orhun Yazitlari gibi buyuk eserler, besleyici glc¢lerini,
en umulmadik anda buyuk yasama hamlelerine dondurecek
sirlariyla icimizde yasamaya devam ederler.

Inci ENGINOUN.

# Kaynak: Orhon Yazitlarinin Bulunusundan 120 Yil Sonra
Turkluk Bilimi ve 21. Yuzyil konulu 3. Uluslararasi Turkiyat
Arastirmalari Sempozyumu, 2010
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