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Isiler we skifler hakynda ISILER VE ISKITLER HAKKINDA

Turk tarihinin ve kiulturudnin temel kaynaklarindan olan Kok
Turkce yazili abideleri inceledigimizde burada karsimiza
birtakim kavim ve kabile adlarinin c¢iktigini goéririz. Bunlarin
¢ogunun ismini ddnemin diger vesikalariyla da teyit etmek
mumkdndur ki, bunlarin arasinda basta gelen Cin yilliklaridar.
Ayrica Bizans, Iran, Hint vs. milletlere ait belgeler de Tirk
tarihi acisindan son derece kiymetlidirler. Elbette eski Turk
tarihine dair pek c¢ok husus bunlardan yola c¢ikarak
aydinlatilmaktadir.

Fakat Uzerinde pek duramadigimiz konu bunlarin givenilirligi
meselesidir. Iste bu asamada, en azindan Hunlardan sonraki
dénem icin baslica muracaat eserlerimiz; Kok Turk, Uygur ve
Kirgiz Kaganligi caglarinda kimi kayalara, kimisi kagitlara
yazilmis Tirkce belgelerdir. Tabii ki bunlarin ortaya c¢ikisi
bir zaruret icabidir. Eski Turk devlet yapisini ve
hikimdarlarin vazifelerini arastirdigimiz da; Tirk
kaganlarainin, yaptiklari isleri ve gelecekte
karsilasilabilecek durumlari daha sonraki nesillere bildirmeyi
bir vazife olarak gorduklerini anliyoruz. Bu sebeple buyuk
Turk hakanlarinin hepsinin bir yaziti mevcuttur. Gercgi,
bunlarin cogu daha gin 1sigina cikmayi bekliyorlar, fakat elde
bulunanlar da Turk ve dunya tarihi icin c¢ok buyuk oneme
haizdir.

Kok Turklerden sonra iktidar mevkiine gec¢en, Uygur kaganlari
da bu gelenegi surdirdiler. Mesela Boru Kun da (Moyun Cor)
kendi adina iki kitabe yazdirdigini bizzat onun, bu Bengl
taslardaki; “Iduk Bas’in batisinda Yabas ve Tokus’un
kavsaginda, orada yazi gec¢irdim. Otagimi burada yaptirdim ve
isaretimi orada vyassi tasa kazittim”,[1l] cumlelerinden
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anliyoruz. Boru Kun’un (Moyun Cor) oglu Bogu de, idarede
bulundugu devirde yazitlar diktirmistir. Bunlardan Tez II Kok
Tirkce oldugu gibi, Sevrey Yaziti da Sogdcadir. Hem Kok
Turkce, hem Cince, hem de Sogdca yazilan Karabalgasun Kitabesi
de, Uygur tarihini ihtiva eder ve Ki¢lig Bilge Kagan (821-824)
zamaninda yazilmistir. Burada da kaganlarin faziletleriyle
beraber, pek c¢ok tarihi ve sosyal mesele Uzerinde
durulmaktadair.

Iste bu Uygur kaganlarinin kendi dénemlerindeki hadiseleri
anlattiklari yazitlarinda karsimiza bir Isi Ulkesi ad1
¢ikmaktadir. Buna bagli olarak Uygur dénemi kitabelerinden
Sine Usu’da, Uygurlara karsi 752 yilindaki Tokuz 0Quz-Kirgiz
ittifaki anlatilirken soyle denmektedir: “Tokuz Oguz..beyleri
kelti..yime yurtin yagidip kelmis Uriing Begig Kara Bulakig ani
olurmis Kirkiz tapa er 1dmis siz tasiking (Cikig taskiring
timis men tasikayin timis kor bod kal 1da kabisalim
timis..tokuz yangika suU yoritdim..tutuk basin Cik tapa binga
i1tdim Isi yer tapa Az er 1tdim kér tidim Kirkiz kani Kdégmen
irinte eb barkinda ermis yelmesin Isi yeringeri 1dmis yelmesin
mening er anta basmis til tutmis kaninga Isinge er kelti
Karluk Isinge kelmeduk tidi..”.[2]

Biz bu incelememizde, Sine Usu Kitabesinde yukaridaki
cimlelerde karsilastigimiz Isiler ile Iskitler Uzerinde
durmaya calisacagiz. Bununla beraber, yillar dnce Tirkce
belgelerden yola c¢ikarak, bu Isi ya da Apa Isilerin kim
olduguna dair kicuk bir arastirma yapmistik.[3] Dolayisiyla
burada, daha oOnceki ve yeni goruslerimizi ortaya koymaya
gayret edecegiz.

Bilindigi gibi umumiyetle Bati kaynaklarinda ki, Latin-Bizans,
Grek-Yunan eserlerinde sik sik gecen bir Iskit etnonimi s6z
konusudur ve bu dogudan gelen kabilelerin neredeyse 12.
ylizyila kadar tamamini karsilar. Elbette bunlarin hepsi Iskit
degildi, ama Bati’da boyle bir algilama vardi. Dolayisiyla
onlarin etnik kokeni meselesinde de birlik saglanamadigi
ortadadir. Bunun yani sira Batili arastirmacilarin buyuk bir



cogunlugu Iskitleri Indo-Germen bir kavim seklinde gériirler
ki, buna da isaret etmek gerekir.[4] Tabi azinlikta da olsa
Iskitleri, Tirklerle irtibatlandiran ilim adamlari vyok
degildir. Genellikle Iskitler hususunda basta Herodotos olmak
uzere bir veya birka¢ kaynakla, birtakim arkeolojik
buluntulara dayanilmaktadir. Fakat burada bir konuya da
deginmemiz gerekir ki, o da; bugin Iskit vatani olarak
ekseriyetle Idil-Ural ile Azak cevresi g6sterilir. Bu bélge
tarihi ve kultiurel olarak incelendiginde tipik bir Tirk
yurdudur. Cunkd buralari hem Turklerin en muhim destanlari
Oguz Kagan'da, hem de baska yazili belgelerde Tirklerin tarihi
vatanlari arasinda sayilar.[5] Bu yuzden adi gecen topraklari
6zellikle Irani halklarla birlestirmek c¢ok da saglikli
degildir.

Iskitlere dair basta Herodot ve daha sonraki yazarlara
bakildiginda, onlarin M.0. 700’'lerde Afganistan’dan,
Macaristan’'a kadar olan bir boOolgede hayat surdukleri
anlasilir. Dogu Avrupa’da ilk ata binen ve pantolon giyen
kavim olmalari da dikkat cekicidir. Eski Yunan sair ve
yazarlarinin pek cogu Iskitleri coémert, sade, adil, dirist ve
yuksek ahlakli insanlar olarak tanitir ve bu bilgilerin
bazilarinda cinsel yonden soguk olduklari vurgulanir.[6] Cunkd
kendileri gibi uckurlarina duskin degildirler. Onlar iffet ve
namus kavramina alisik bulunmadiklarindan boyle bir dislnceye
kapilmislardir. Iste bu yilizden Dogu Avrupa’da, Tirklesme ve
Turk tesirinin Germen-Got kavimlerinin kultur ve sanatinda cok
eskiden basladigina sahit oluruz.[7] Bu, Bati’nin Iskit dedigi
sanattir.

Iskitler mevzuunda bizim yillardir savundugumuz disince, bu
dirist halkin Tidrk-Hun Devletinin batidaki sinir beyligi
oldugu yolundadir. Batili Ortacag yazarlarinin pek c¢ogu
onlara, zor iklim sartlarinda micadele eden ve buna ragmen
sade yasayan, mert insanlar der. Bir kisminca vahsi ve yabani
gosterilmesinin sebebi, herhalde Helen medeniyetine uzak
kalmalari ve kendi geleneksel inanclariyla, Hristiyanliga



yabanci olmalariydi.

Bunlar bir yana bilindigi Uzere Turklere ve Hunlara ait ilk
bilgiler Cin yilliklarinda M.0. 23. asirda gecmektedir ve
sonra M.0. 3. ylzyila kadar bir kesinti devresi s6éz konusudur.
Iste bu arada 6yle anlasiliyor ki, Hunlar bir fetret devresine
girdiler. Yoksa Cinliler kendilerini tehdide devam etselerdi
mutlaka Hunlarla alakali maldmatlari yazmayi slrdirirlerdi.
Dolayisiyla Hun birligi zayifladigi veya dagilmaya ylz tuttugu
bu esnada, bu uc¢ kavmi Iskitler kendi baslarina hareket ve
Dogu Avrupa’daki halklari zorlayinca, henliz Tirk ismini
bilmeyen bazi kavimler Iskit adiyla tanismis oldular. Bu gibi
durumlara sonraki caglarda bile rastlanilmaktadir. Mesela
11-12. asirlarda dahi Kafkasya, Karadeniz’in kuzeyi ve Balkan
cografyasinda faaliyette bulunan Tirklere hala Iskit veya Hun
denmesi misali.[8] Kisaca Iskitleri, Koék Tirklerin sinir
bekcileri olan Hazarlarla benzestirmek de mumkundir.

Su ana kadar tarihte ilk defa Turk adiyla kuruldugunu
bildigimiz Kok Turk Kaganligi gucli oldugu siralarda onlarin
batidaki sinirlarini Hazarlar ve Bulgarlar koruyordu. Kok Tiurk
birligi 8. asrin ilk yarilarinda dagilmaya yuz tutunca, yavas
yavas Hazarlar ortaya ciktilar ve Kok Tuarklerin mirascisi,
devletin sahibi olduklarini ileri sirerek, bayragi
devraldiklarini bildirdiler. Zaten bunda da haklari vardi.
Cunkl onlar da Kok Turk Devletinin yonetici ailesi Borululer
ile akrabaydilar.[9] Bunlar bir yana, Turk-Hunlarin bati ucu
durumundaki Iskitlere ne oldu sorusu da aklimiza gelebilir.

Onlar M.0. 4. asirda yine dogudan gelen ve Sakalarla da
irtibatli gdéridlen Sarmatlarin taarruzlariyla buayuk bir
sarsinti yasadilar. Icerisinde vyabanci halklardan da
topluluklar bulunan Iskit konfederasyonu dagildi. Bir bélimi
Avrupa’ya, bir kismi da muhtemelen Asya’ya geri donduler.
Degisik boy teskilatlari ile il yapilari icerisine girdiler.
Oyle saniyoruz ki eski vatanlarina gelen bu Iskitlerin bir
kismi burada Tokuz 0Oguz konfederasyonuna dahil oldular.
Muhtemelen Tokuz O§uz kabilelerinden Isiler ya da Apa Isiler



iste bu Iskitlerin bakiyeleridir. Cilinki tarihte bu gibi
olaylara cok sikca rastlamaktayiz.

Oguzlarin yirmi dért boy halinde teskilatlanmalari da esasinda
boyledir. Caglar icinde bu birlige cesitli girmeler ve
¢ikmalar olmustur. Kasgarli Mahmud’un eserinde ve diger
kaynaklardaki ipuc¢lari bu durumu cok glzel bir sekilde izah
eder. Mesela Alayuntlu, Pecenek, Eymir vs. boylar Oguzlara
sonradan dahil oldugu gibi, belki de eskiden 0guz grubunun
icerisinde olan tayfalardan bazilari da onlardan ayrilip,
Oguzlarin da bir boélumidnu binyelerine katarak, kendi il
teskilatlarini kurmuslardir ki, buna o6rnek olarak da Uygurlar
gbsterilebilir. Tabii ki genel ifade ile Iskit dedigimiz ve
kollari arasinda Kimmer, Saka, Sarmat, Massaget gibi gruplarin
bulundugu bu toplulugun bdtin insanlarinin Tidrk oldugunu da
kesinlikle soOyleyemeyiz. GuUnumuz millet yapilarina benzer
sekilde onlarin icinde de degisik 1irklardan insanlar vardi.
Fars, Mogol, Hint, Tibet vs.[10] Bununla birlikte Iskitlerin
dinya tarihinde gerceklestirdikleri tesir asla unutulmadi. Bu
da adlarini dagilmalarindan yuzlerce yil sonra bile, 6zellikle
Turk menseli kabileler vasitasiyla yasatmalarina
baglanmaktadir.[11] Batililar bu durumu kasitli olarak slrekli
gozden kacirirlar.

Iskitlere dair en eski yazili bilgiler Herodot Tarihi’nin IV.
Boliminde yer alir ve Herodot’ta Iskit halkinin ydneticilerine
“Skolot” dendigine[12] rastliyoruz. Iste bu denli az malzeme
azligindan dolayi Iskit problemi tam manasiyla aydinliga
kavusturulamiyor. Kimi 1ilim adamlari sirf arkeolojik
buluntulardan yola cikarak,[13] kimi sadece Herodot’'taki
kayitlari godz oniine alarak Iskitler hususunda sonuca varmaya
calisiyorlar ki, bu da yapilan arastirmalarin mutlaka bir
ayaginin eksik kalmasina yol aciyor. Dogru olan, eldeki
malzemenin hepsinin birarada degerlendirilmesidir. Bu 1is
yapilirken de, Iskit 6rneginde oldugu Ulzere, bdélgenin
0zellikleri ile Turk tarihi ve kualtiri hakkindaki incelemeler
cok iyi tedkik edilmelidir. Eger bu ise soyunan kisi tarih



formasyonundan yoksun ise, bazan ulastigi neticeler veya ileri
surdagu gorusler gualinc olabilir.

Batililar 1Iskitlerle Hunlari, Hunlarla Iskitleri
karistirdiklari gibi, buna bagli olarak da zaman zaman Islam
kaynaklari Tirklerle, Hun-Iskitleri bir tutmuslardir ki, bazi
eski tarihciler de Hunlari, Iskitlerin bir kolu seklinde
gorirler. Zaten Iskit geleneklerinin pek ¢ogu da Hunlarinkiyle
aynidir. Hatta Iskitler Nuh’un o§lu Yafes’e bile
dayandirilmaktadir. Cince vesikalarda Tumen’den (Tuman) s0z
ederken, ona gelene kadar binyildan fazla bir zamanin gectigi
ve Hunlarin M.0. 2200’'lerde yasayan bir Biiylik Yabgu’nun (Ta-
yu) neslinden turediklerini[14] vurgulayan bilgiler mevcuttur.
Dolayisiyla Hun adi ve birligi Iskitlerden c¢ok daha eski
olmaladar.
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