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Horezm Sowet Halk Respublikasy HAREZM SOVYET HALK CUMHURIYETI

(1920-1924) : KAZANILMIS KIMLIK, SORUNLU MESRUIYET

Harezm Sovyet Halk Cumhuriyeti (bundan sonra Harezm
Cumhuriyeti olarak adlandirilacaktir) 30 Nisan 1920 tarihinde
kuruldu ve 20 Eylul 1924 tarihinde dagildi.[1] HSHC Ocak
1920'de Bagimsiz Hive Hanligi[2] topraklarinin Ulkedeki mevcut
rejimden hosnut olmayan bazi Hivelilerin da yardimiyla Sovyet
birlikleri tarafindan isgal edilmesiyle ortaya c¢ikmistair.
HSHC’'nin varoldugu ddnem boyunca, cumhuriyetc¢i rejim isgalci
Sovyet gucleriyle catisma halinde oldu, yerel direnme
gucleriyle savasti, bircok siyasi ve ekenomik krizler yasadi
ve Ocak 1924'te uUlke nudfusunun cogunlugunun katildigi bir
isyan sonunda cokmenin esigine geldi.[3] Fakat, HSHC'’nin
dagilmasina aslinda dis etkenler sebep oldu: Moskova ve
Taskent’teki Rus Kominist Partisi’nin (Bolseviklerin) merkez
karar kurullarinin karariyla Harezm Cumhuriyeti dagilmisti ve
cumhuriyetin nifusu ve topraklari, yeni olusan 0Ozbek ve
Tirkmen Sovyet Cumhuriyetleriyle HSHC yénetiminin istegi
disinda birlestirildi.[4]

1923 yilinda unlu Sovyet anayasasi uzmanlarinin fikrine gore,
HSHC bir nevi “donusume donusum”du.[5] Sovyet dokrininin
gorusine goreyse, Erken Sovyet siyasi sé6zluginde “Sovyet Halk
Cumhuriyeti” olarak nitelendirilen, HSHC, sosyalist bir
cumhuriyete donusme (ve bir sonraki adimda da Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetleri Birligi’'yle birlesme) yolundaki bir
cumhuriyetti. Fakat, HSCH’ nde uygulanan politikalar ac¢isindan
yaklastigimizda, bu cesit bir Ulkede zorla kabul ettirilen
toplumsal kimlik anlayisi, tartisma konusuydu. Butun yerel
modernistler ve komunistler uUlke yonetimi konusunda kendi
fikirlerine sahiptiler, bu cesit gorus catismalari her iki
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taraf acisindan onemli Olcide manevra sansi yarattigi gibi,
bliyuk oranda belirsizlige de yol aciyordu. Bir taraf acisindan
teolojik sabit bir hikaye olarak go6rilen bu konu, bir digeri
tarafindan sonu olmayan bir hikaye olarak algilanmaktaydi.
Fakat 0O0zellikle, uUlkenin donusumsel karakteri uzerindeki bu
gorusler catismasi, HSHC’'nde nasil sekillendi? Bu soruyu
cevaplamak amaciyla, HSHC’ndeki kimlik problemi ve mesruiyet
krizi Uzerinde durmaliyim. Bunu yaparken ilk olarak, bu
konulari genis bir tarihsel c¢ercevede inceleyip, sonrasinda
herbirini detayli olarak tartisacagam.

HSHC’'nin kimlik problemi ve mesruiyet krizini siniflandirmak
i¢cin 4 ana referans noktasinin farkinda olmamiz gerekmektedir.
Bunlardan ilki, HSHC’nin kurulusunun eski bir rejimden gelen
bir mutlulugu -sembolik siyasi ve sosyal- kastettigi
gercegidir. Bu da monarsinin yikilmasi, Hanlik ailesinin
Sovyet Rusya’ya surgune gonderilmesi, biraz korkuyla olmasina
ragmen alt sinifin giclendirilmesi ve Bati kurumlarinin ve
yonetim sekillerinin Sovyet kisvesi altinda imrendirilmesiyle
yapilmistir.[6]

Ikinci referans noktasi, 1910-1924 yillari arasinda
gerceklesen ve Hive’'nin siyasi ve sosyal haritasinin
donusumine onemli Olcude katkida bulunan siyasi olaylarla
ilintilidir. 0Ulkenin sosyo-politik merkeziyetciliginde en
onemli etkenler, 1915-1919 yillari arasinda gocebe toplumun
(Tarkmen kabilelerinin) Hive yonetimine karsi ayaklanmasi ve
bu ayaklanmanin sasirtici basarisi ve 1918-1919 yillarinda bu
isyanin lideri Cuneyd Han’in uUlkedeki yukselisi ve iktidara
yuruyusudur. Rus isgalinden once, gocebe Turkmen azinlik
Hanlik ic¢inde, guclu bir askeri sainif islevi goruyordu; Rus
idaresi altinda ise Tlurkmenler sosyal statllerini kaybettiler,
fakat 1918-1919 yillari arasinda tekrar eski ayricalikli
konumlarina geri donduler. Hive’'nin Sovyet guc¢leri tarafindan
isgalinden sonra Turkmenlerin durumu tekrar kotulesti. Cuneyd
Han c¢6le geri cekildi fakat cumhuriyetin varoldugu bitdn dénem
boyunca, cumhuriyete ve onun koruyucusu Sovyet isgalci
guclerine karsi direnisini devam ettirdi.[7] Bu nedenle Clneyd
Han'in devlet adamligina ve kisiligine deginmek, 1920-1924



arasinda HSHC’'nin mesruiyetini ve kimlik krizini iyi anlama
acisindan Onem tasir.

Etkili bir grup olan modernistlerin 1910-1921 arasinda
guclerinin asamali olarak artmasi ve bu guci kaybetmeleri
konusu ise, HSHC’ndeki mesruiyet ve kimlik politikalarinin
anlasilmasi kadar merkezi ve 6nemli bir konudur.[8] Ulkenin
ileri gelenlerinden Hiseyin Bek’'in[9] Onderliginde bu grup
Nisan 1917’'de Hive Hanligi’nda anayasal monarsiyi ilan etti ve
bir meclis kurdu. Han’in cevresindeki tutucu guc¢ler tarafindan
maglup edildiler, dagitildilar bircogu da idam edildi.
Modernistler ancak 1920'de Hive'ye Sovyet isgalci gucleriyle
beraber geri donebildiler ve cumhuriyetin temellerini attilar.
Bir yillik iktidardan sonra radikal kominist bir darbeyle
yonetimden kovuldular; fakat c¢ok daha disuk seviyedeki
mevkilere ragmen Ulkede faaliyetlerini devam ettirmekte ve
Harezm’de komunist yanlisi hukumetlerin catisi altinda Ulkenin
siyasi sekillenmesinde de etkiliydiler.

1918-1924 yillari arasinda Harezm’e emperyalist Sovyet
devrimcilerinin mudahalelerinin kendine 6zgu karakterinden
ucuncu referans noktasi olarak so6z edilebilir. 1918-1919
yillarindaki Taskent komunist rejimi doneminde, Cineyd Han’in
Hive diktatérlagi bagimsiz bir devlet olarak tanindi ve (iki
devlet arasinda sinir catismalari mutad bir hadise olmasina
ragmen) bir baris anlasmasi imzalandi. 1919'un sonunda
Moskova’nin merkezi otoritesinin tekrar kurulmasi arayislari
neticesinde, Sovyet ordulari Hive sinirini gectiler ve Cuneyd
Han’in ordularini bozguna ugrattilar.[10] Bu isgal Hive’deki
Sovyet yanlisi rejimin kurulusunun ilk kismini olusturuyordu,
ikinci kisim ise Moskova ve Taskent tarafinda 1920-1924
yillari arasinda Harezm Cumhuriyeti’nin yaratilmasi ve
kurulusunun ilan edilmesi olarak nitelendirilebilir.

Ve sonucta, dorduncu referans noktasi da, Harezm'in kurulusu
sirasinda cumhuriyet kavrami hakkindaki yaklasimlarin
0zgunligu olmalidir. Hive modernistlerine gore bu fikir, ilk
ve oncelikli olarak monarsik despotizmin bitisine, egemenligin
halkin eline gec¢mesine, meclisin (parlamento) toplanmasina,
secim ve kamu haklarindan UuUlkenin bdtiun nufusunun



faydalanmasina isaret etmektedir. Bu yaklasim ilk olarak 1917
anayasal bildirgede ac¢iklanmistir.[1l1l] Sovyet yanlisi rejim
1920'de tekrar yoOnetime gectiginde, cumhuriyeti Siva’nin
tekrar yapilanmasinda ilk kosul olaak gordu.[12]

Fakat siyasi bir ideal olarak cumhuriyet, Harezm’deki
gelismeler hakkindaki Sovyet anlayisinda her nasilsa ikincil
bir yer aldi. Sovyet goOrusu icin iyi olan, programin yazaril
Grjgorii Broido’dan o6grenilebilecegi gibi radikal sosyal
devrimin yerlesmesiydi. 1920 Marti’nin baslarinda siradisi bir
gorevin baskani olarak Hive’'ye gitmek uUzere Moskova’'dan
ayrilmadan oOnce, Broido goOrevin amac¢larini Halkin Disisleri
Komiserligi (Bakanligi) godrevlisine asagidaki sekilde
aciklamista:

Simdi Hive’ye gidiyorum.. yanima Hive Cumhuriyeti bayragini ve
amblemini aliyorum. Bunlar 0zel emir UuUzerine hazirlandi.
(burada amblemin detayi tanimlaniyor) Sovyetler’e bagli Hive
Isci Cumhuriyeti’ni kuracagiz, “Halk Mahkemeleri”ni
olusturacagiz, Han'i (bogazini) kesecegiz ve Hive burjuvasinin
isini bitirecegiz.[13]

Shalva Eliava; Broido’nun ustu ve Turkistan komisyonu’'nun
baskani su sekilde devam eder:

“Her sekilde isimize basladik ve onu bitirmek zorundayiz. Ve
tabii ki cokluse gitmek icin, 89 ve 93 devrimlerini sirasiyla
yerine getirecegiz. vb."”[14]

Radikal olarak birbirinden farkli bu gorusler ve anlayislar
arasinda gidip gelmek agir bir goérev olmaliydi. Bu nedenle,
Ulke Uzerindeki micadele bir fikir ayriligi yaratti ve her iki
tarafin siyasi aktorlerini ulkenin harita Uzerindeki nihai
sinirlari uUzerinde uzlasmaya zorladi.

Harezm Cumhuriyeti ic¢in toplumsal kimligin olusturulmaszi,
vatandaslik, Islami kurumlarin isleyisi, egitimli personelin
yetistirilmesi ve Harezm Cumhuriyetc¢i Hukumet’in egemenlik
sahasinin hazirlanmasi gibi temalar Uzerine odaklanildi. Bu
¢cabanin esas merkezinde de vatandaslik konusu vardi, cunkd
vatandaslik, 06zellikle Harezm polikasinda lyeligin sinirlarini
belirleyen kavramdi.



Ikinci 6nemli etkense Islami kurumlari dikkate alinarak
(Siva'daki geleneksel toplumun dayanagi) yeni devlet
tarafindan yerine getirilen degisimin genisligi ve yonuydu.
Devletin yapisi buyuk oOlcude onu yonetenler tarafindan
tanimlandigi icin, egitimli personelin yetistirilmesi de
HSHC'nde dusunulmekteydi. Ve sonuc¢ olarak, gecmiste Hive
Hanl1§gi’nin Rus Imparatorlugu’na soémirge anlaminda
bagimliligini akilda tutarak Sovyet Rusya’ya karsi Harezm
Cumhuriyeti’nin kendine has bir egemenlik tahsis etmesi
toplumsal kimligi sekillendiren en Onemli etkenlerden biri
olarak goruldu.[15]

m Vatandaslik

Kimin Vatandas olarak adlandirilacagi ve kimin bunun disinda
birakilacagi sorusu devamli olarak modernistler, koministler
ve Sovyet temsilcileri tarafindan tartisildi. Nisan 1920’'deki
cumhuriyetin kurulusundan sonra, sadece oOnceki hukumdarlik
yonetiminin UuUyeleri ve yuksek rutbeli burokratlari
vatandasliktan yoksun birakildi ve vatandaslik nufusun butdn
sosyal tabakalarini kapsadi. Mart 1921’'de, radikal
koministlerin yonetimi ele gecirmesinden sonra, vatandaslik
hakk1i kesin ve siddetli bir bicimde Devrimci Komite tarafindan
degistirildi; din adamlari ve tlccarlar vatandasliga kabul
edilmedi. Hivelilerin sikayetleri Sovyet merkez otoritenin
mudahale etmesine ve vatandaslik konusunda onceki kurallarin
uygulanmasina sebep oldu; bu denge de asagi yukari iki yil
korundu. Fakat bundan sonra, 1923 yazinda Harezm Komiunist
Parti konferansi “Demokratik Hukumet sekli”nin bitirilmesini
talep etti. Bu da secim haklarinin kisitlanmasi ve orta
tabakanin siyasi katilimdan dislanmasi anlamini tasiyordu.[16]
Kominist baski altinda cumhuriyetin yeni anayasasi Ekim
1923'te ilan edildi. Cumhuriyetin 1ismi “Sovyet Halk
Cumhuriyeti”nden “Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti”ne cevrildi.

Bu siyasi donusumun temel sonuclarindan birisi de vatandaslik
kavraminin tekrar kisitlanmasi ve din adamlarinin, tldccarlarin
ve agalarin vatandasliktan mahrum birakilmasi oldu. Sadece,



Ocak 1924’te Hive halkinin ayaklanmasindan sonra, cumhuriyetci
otoriteler ve Sovyet hukumet temsilcileri dislananlarin siyasi
haklarini iade edeceklerine s0z verdiler.[17]

m Islami Kurumlar

Geleneksel Misliman toplumlarda, Islami kurumlarin statisiine
mudahalede bulunma veya onu yoketmeye calismak kesinlikle
tehlikeli bir girisimdir.

Bu nedenle, bu gibi Ulkelerde devlet kendini genellikle
muhafazakar reformlarla sinirli tutar. Bu baglamda da vakaif
kurumuna yoénelik cok ihtiyatli bir yaklasim gdze carpiyordu.
Vakif kurumlarinin gelirleri devlet kontrolu altina alinirdi
ve bu gelirler egitim ihtiyac¢lari ve dini kurumlarin,
ogrencilerin ve oQgretmenlerin etkin bir sekilde
desteklenmesinde ve sinirli bir sekilde sosyal refahin
saglanmasinda kullanilirdi. Bu c¢esit reformlarin daha azi
oncelikli olarak modernistler tarafindan Islamin ve iki gigli
Sufi dizeninin -Kibreviye ve Naksibendi- hala cok gucli oldugu
Harezm’de uygulandi.[18] Tamamiyle farkli bir yaklasim ise
Sovyetler tarafindan onerildi. En sonunda nihai olarak
vakiflarin kapatilmasini amaclayarak, Sovyet Disisleri
Bakanligi, Buhara ve Harezm Cumhuriyetlerindeki Vakaif
Ofisleri’nin, sosyal refah ve fakirlerin desteklenmesinden
sorumlu bir cesit bakanliga donisimini o6nermistir.[19] Vakaf
gelirleri ve Vakif'’tan faydalanacaklar konusu ig¢in Sovyet ve
Harezm taraflari arasinda 1920-1924 yillarinda yasanan
mucadelenin uzun bir listesi mevcuttur.[20] 1920 yazi gibi
erken bir tarihte Han ailesinin ve uUst duzey memurlarin vakif
arazilerinin gelirleri EQgitim Nezareti’ne (Bakanligina)
verilmesi yerine Kizilordu’'nun emrine gecirilmistir. Hukumetin
ve Moskova'daki Harezm Elg¢isinin bu durumu protestolari ise
gorulmezden gelinmistir.[21]

1921 yazinda, temsilciler tarafindan desteklenen kominist
hiukumet toprak vergisi odemesini Ulkedeki butun koyliuler icin
zorunlu hale getirdi; fakat diger yandan vakif arazisinin
kiralanmasi i¢in yapilan odeme vakif sahibi tarafindan



gerceklestirilen gonulld bir isti. Bu tur bir onlemin sosyal
ve siyasi amaci; vakif gelirlerinin din egitimi veren yuksek
ogrenim kurumlarinin desteklenmesi amacina yoOnelik devamli
akisini onlemek, vakif gelirlerinin geleneksel alicilarini
nafakasiz birakmak ve sonucta da Musluman din adamlarindan
olusan sosyal grubu tamamiyla ortadan kaldirmakti. Bu Onleme
karsi direnis artti ve 1921 sonbaharinda cumhuriyetci
otoriteler s6z konusu yasayi iptal etmek durumunda kaldilar.
Iki y1l boyunca llkedeki baris korundu.

Fakat daha sonra, Ekim 1923'te, ulke Sovyet Sosyalist
Cumhuriyeti adini aldiginda ve din adamlari ve tlccarlar
vatandasliktan cikartildiklarinda, Vakiflar tekrar sahibinin
0zel isi haline geldi. Sonuc¢ olarak, Ocak 1924’te baslayan
isyan sonunda Vakiflar hakkindaki kararlar Harezm’deki Sovyet
temsilcilerinin ac¢ikladigi bir bildirgeyle tekrar iptal
edildi.

m Nitelikli Personel

Orta Asya’da 1917-1924 arasindaki devrim donemi boyunca,
iktidar mucadelesine giren taraflar, bu yeni olusan ulkeleri
yonetecek yerel insan glcunun buylik eksikliginden onemli
olcude haberdardilar. Buhara Cumhuriyeti’nde, Universite
kurmak icin cesitli oOneriler getirilmisti fakat sonucta
ogrencileri egitim icin Almanya’ya gondermek yodninde karar
alindi.[22] Harezm’de modernistler askeri bir okul kurmayi
tercih ettiler. Nitelikli personel ihtiyacini Nisan 1917 gibi
erken bir zamanda, anayasal monarsi doneminde fark etmislerdi.
Hiseyin Bek kendi hukumetinde Avrupai yasam tarzi hakkinda
bilgisi olan kimse olmadigi ic¢in Rus Misliman Komiserligi'ne
telgraf cekti ve secim ve finans alaninda goOrev alacak
uzmanlarin acilen Hive'’'ye gonderilmesini istedi.[23] Fakat
daha sonra modernist rejim han tarafindan dagitildi ve bu
nedenle istenen uzmanlar Hive'’ye ulasamadi. Fakat modern kadro
sorunu ve kendi ordusunu kurma karari Nisan 1920’'de
cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte aciga cikti. Bu nedenle,
askeri okul kurma fikri giderek yayginlasti. Ulusal askeri



kadrolarin olusturulmasi amaciyla, Harezmli modernistler
onceden savas tutsagi olmus ve o zamanlar Rus Orta Asyasi’'nda
bulunan Tiurk gorevlilerini kullanmaya karar verdiler.
Cumhuriyetin ilanindan sonra, modernistlerin Harezm’de tekrar
iktidara doénmeleriyle, Tirk egitmenleri olan askeri okul
faaliyete gecti.

Tark askeri okulunun varligi Harezm’de Sovyetler i¢in zor bir
siyasi sorun oldu[24] ve Sovyet diplomatlari uzun zaman bu
okulun etkinligini ortadan kaldirmak ic¢in caba godsterdiler.
Disisleri Komiseri (Cicerin bu durumu itiraf etmek zorunda
kaliyordu: “Hive’de ordunun Turklestirilmesi gibi cok olumsuz
olusumlara karsi savasmaya zorlaniyoruz”. Sovyet elc¢isi
ustlerine Turklerinkine Kkarsi “kendi” askeri okullarinin
kurulmasini o6nermis, fakat bu konuda da destek gérmemisti. Ve
“1921'deki Harezm hukumeti kendi okullarini kurma ihtiyaci
icinde oldugundan, Taskent’in kadrolari egitim icin disariya
gonderme onerisi kabul edilmedi.[25]

m Egemenlik

Rusya’nin somiurgeci yonetim ddneminin blylk bir c¢ogunlugunda
(1873-1917) Rus tarafi Hive'’'nin icislerine miudahalesini
asgariye indirecek sekilde kendini sinirlandirdi.[26] Fakat,
1910'dan sonra, Ruslarin Hive ydnetiminin egemenligine
mudahaleleri giderek artti. Ruslar, Hive yonetimine, ulkedeki
modernizasyon reformlarina Hive’'nin baskenti civarinda
yerlesmis olan Rus garnizonunun go6zetimi altinda baslanmasini
tavsiye etti ve sonucta, Ocak 1917’'de Hive Hanligi, Hive'de
Rus askeri komiser blurosunun kurulmasi konusunda uzlasmaya
zorlandi.[27] Nisan 1917'de Hive modernistleri anayasal
monarsiyi kurduklarinda, Petrograd’taki Gecici Rus Hukumeti'ne
Rus-Hive iliskilerinin yeniden yapilandirilmasi ve yeni rejime
daha fazla egemenlik verilmesi Onerisiyle geldiler.[28] Fakat
kendilerini dikkate alan kimseyi bulamadilar. Gegici Rus
Hukumeti tarafindan hazirlanan, Hive’'de yeni bir devlet plani
si1ki bir Rus kontrolunin g6stergesiydi.[29]

HSHC varoldugu donem boyunca, Sovyet Rus temsilcileri



tarafindan ayni sekilde icislerinde de, fakat bu kez tamamiyla
yeni bir ac¢idan giderek artan bir dis miudahale 1ile
karsilasmaktaydi. Isci sinifindan yoksun ataerkil Hive'’de
toplumsal devrimi kurumsallastirmadaki temel gorus, HSHC’ndeki
Sovyet hukumet temsilcilerinin, alt siniflardan mitesekkil
kendilerine sadik bir idari yapinin tesviki ile burjuva
seyyahlari uUzerindeki kontrollerinin sikilastirilmasi
tasarruflarina yol verdi.[30] Harezm egemenliginin dis
gorunusu koruyarak bu cesit taktikleri uygulamak da basari
saglamadi ve Sovyet ve Harezm otoriteleri arasinda slrekli
devam eden fikir ayriligi cumhuriyetin varoldugu dort bucuk
y1l boyunca yerel politik c¢evrelerin en karakteristik 6zelligi
oldu. Ve yerel hikimete saglanan egemenligin alani asla
genisletilmedi.

Harezm liderleri arasinda uUlkelerinin egemenligini kisitlayan
Sovyet politikalarina karsi kizginlik, Harezm liderlerinin
karsi tarafla anlasma saglayabilmeleri icin cesitli taktikler
kullanmalarina sebep oldu.[31] Ilkin; vaziyeti Sovyet
Disisleri vyetkililerine anlatarak durumu diuzeltecek
tedbirlerin alinmasini talep ettiler. Ikinci olarak da, Harezm
liderleri Orta Asya’da sahip olduklari otoriteyi dikkate
alarak Moskova ve Taskent’'teki siyasi organlar arasindaki
gerginlikten faydalandilar. Harezm liderleri, Uulkede pek
memnun olmadiklari siyasi durumu Sovyet temsilcileri aleyhinde
Taskent’e sikayet ettiler ve bunun sonucunda bazi hallerde
Taskent’in destegini de kazandilar. Ucinci olarak, Harezm
liderleri bazen Harezm’deki Sovyet elg¢ilerinin tuzaklarini
gozle gorulur sekilde sona erdirdiler.[32] Sonucta, Harezm
Cumhuriyeti’nin liderleri, Moskova’'daki merkezi otoritenin
stratejik kararlarina dahi meydan okudular.[33]

Bu bolumun o6zeti olarak, hic¢ kimse, iki tarafin da basarisini
goz onune alarak, Harezm Cumhuriyeti’nde toplumsal kimlik
micadelesinin Ulkede yarattigi etkiden bahsetmeden gecemez.
Sovyet tarafi egemenlik ve nitelikli personel konularinda
kazanirken, Harezm tarafi ise vatandaslik ve vakif konusunda
daha uUstindu. Taraflarain tartistiklari konular arasinda esasen
bir kopru yoktu, fakat daha c¢ok iki tarafta kazancglar ve



kayiplar mevcuttu. Bu anlamda, Harezm’de olusan toplumsal
kimlik, mucadele sonucunda olusmus bir kimlikti. Devrimci
rejimler genellikle mesruiyetlerini vyarattiklari gelecek
vizyonuyla saglarlar — bazen eskatolojik bir sekilde, drnegin
eski rejimle o0zdeslesme yeni rejimlere mesruiyet kazandirir ve
kitlelerin destegini harekete gecirmek icin yardim ederdi.
Fakat, maglup devletlerin varligi ve eski rejime sadik
olanlarla girisilen kavga, ikna edici ac¢iklamalarin aranmasina
sebep olurdu, nutuk ve mitler ise -silahlardan s6z etmiyoruz-
yeni rejimin devami ic¢in hayati bir oOnem tasirdi.

HSHC Sovyet isgaliyle dogdu. Bu nedenle, yerel siyasi aktorler
ve 1iktidardaki glcin - Sovyet temsilcileri-her ikisi de
cumhuriyetci rejimi mesrulastirmak icin Hive tarihine yonelik
kendi yorumlarini ek aldilar. Bu hikayelerde iki ana motif cok
yaygindi: Onceki rejim (Clneyt Han Diktatorlugu) ile iliski ve
Hive tarihinin muhtesem donusumaydu.

1920 kisindaki isgal boyunca acikca zarar gormus olsa da,
Cineyt Han Diktatérliagu, Harezm halkinin yasantisinda ve
bilincinde cumhuriyetin varoldugu yillar boyunca da hep yer
tuttu. Onceki devletin kurumlari, koylerdeki vyerel
temsilciler, asiret reisleri, Islami baglar hala yasamakta ve
kitleleri etkilemekteydi. Clneyt Han’'in (Atli Tdrkmenlerden
olusan) ordusu, Han’'a sadik kalmis cok kicuk bir orduya
donusse de, surgunde olduklari c¢olden dahi cumhuriyete
saldirida bulundular. Cuneyt Han HSHC icin o6yle onemliydi ki
cumhuriyet¢i otoriteler (komunistler) kendi istekleriyle 1923
sonbaharinda Cineyt Han’la uzlasma saglamak icin ona 0zel bir
heyet gonderdiler.

Hive modernistleri ic¢in, diktatorluk, despotik bir liderin
emri altinda Ulkenin yasamis oldugu rezaletin bir kanitiydi ve
monarsinin gercek anlamda bitisini sembolize ediyordu.
Modernistler Cuneyt Han’'in gucunun yukselisini, glclnu
Isfendiyar Han ile paylasmasini ve daha sonra Isfendiyar
Han’in o6ldirdlisinit, [34] Isfendiyar Han’in kardesi Said
Abdullah’in donusumliu bir sekilde Han’'in yerini almasini,
kanli terorin ve guclin c¢iplak halinin uygulanmasi olarak
yorumladilar. Cuneyt’in yonetimi, modernistler tarafindan



modernist yonetimin bircok uUyesinin, liderleri Huseyin Bek de
dahil olmak lUzere, katlinden sorumlu tutuldu.

Bu acidan bakildiginda, cumhuriyetc¢i iktidara kavusma,
modernistler tarafindan, Cidneyt Han’in sorumlu oldugu bir
sap1s1 muteakip tarihsel gelisim guzergahina bir geri donus
olarak algilandi. Yukselmeleri modernistler tarafindan Clneyt
Han'in isledigi sucu takip eden tarihsel bir gelisime geri
donen bir yol olarak degerlendirildi. Kendileri bodyle sira
disi bir olayi gerceklestiremeyecek olduklari igin, 1920’'de
Sovyet 1isgalci guclerinin (tipki 1917'de Rus devrimci
askerlerinin anayasal monarsinin kurulmasi ic¢in kullanilmasi
gibi) kullanilmasini, yeni Hive tarihinin donum noktasi gibi
yansitarak mesrulastirdilar. Birbiriyle baglantili bu iki
olusum da -1917'de anayasal monarsinin kabull ve Harezm
Cumhuriyeti’nin kurulusu- Ulkenin tarihinde en kayda deger
dontisum olarak goruldu ki bu da uUlkenin dunya tarihine
dahiliydi. [35]

Baska bir cesit Hive tarihi ise Sovyet temsilcileri, oOzellikle
Grigory Broido tarafindan yaratildi. Broido Hive'’de Cineyt
Han’'in diktatoérligund, yerlesik hayat sirenler ve godcebeler
arasinda toprak ve su uUzerine bir mucadele olarak, Hiven
toplumunun derinlerinde yatan bir celiski metaforu biciminde
algiladi. Bu anlamda, Turkmen azinligin despotik Hive yoOnetimi
tarafindan sosyo-ekonomik baskilar altinda kalmasi, Turkmen
azinligin Han'in adaletsizligine karsi ayaklanmasina sebep
oldu. Bu baslangic¢c Sovyet toplumsal gorusune gore, Turkmen
azinligin ve Ozbek cogunlugun -kendilerince- her ikisi de
Hive’deki sosyal devrimin gelisimine ve Halk Cumhuriyeti’nin
kurulusuna katkida bulundu. Hive’nin sosyal tarihinin bu
versiyonu, Sovyetler’in Harezm hakkindaki dislincelerinin kose
tasi ve Harezm Cumhuriyeti’ni mesrulastiran ana bir temel
oldu.[36]

Sonradan yaratilan bu hikayeci modernist Hiven tarihi sehit
Hiseyin Bek'’e carpici bir yer verdi. Hareketin kurucusu ve
Harezm tarihinde 1917'deki ilk anayasal hikumetin basbakani
olan Huseyin Bek yeni Harezm’in sembolu haline getirildi.
Toplumsal hayatta celiskili bir kisi, eski rejimin en 0Onde



gelenlerinden biri ve ayni zamanda rejim muhalefetinin lideri
olan Huseyin Bek, 1917’'de cagcili Rus gozlemcileri tarafindan
dismanca bir acidan degerlendirildi.[37] Hiseyin Bek,
oluminden sonra bir efsaneye donusti ve ona sadik kisiler
tarafindan cumhuriyetin babasi olarak nitelendirildi.

Fakat, Harezm halkinin hayalinde Huseyin Bek ile ayni imaja
sahip baska iki kisi daha vardi ki bunlar cumhuriyetin dusmani
olarak ilan edildi: Hive’nin son Hani Sayid Abdullah Han ve
Hive'nin eski diktatoru Cuneyt Han. Halk, Sayid Abdullah’zi
tahtini terk ederek 1920 yazinda Sovyet Rusya’ya surglne
gitmesinden sonra yavas yavas bir sehit olarak gdrmeye basladi
ve efsanelestirdi. Dort yil boyunca, Sayit Abdullah Harezm’de
komunist hukumetin gozetiminden kacamadi. 1923'te Moskova'daki
komiinist hikimet temsilcileri Milliyetler Komiserligi’'ne Sayit
Abdullah’in Dogu’'nun Emekc¢ileri isimli kominist dniversitede
yargilanmasini Onerdi ve 1924'te Harezm’'deki ayaklanmadan
sonra, surgiundeki Han’in oglu Sovyet otoriteleri tarafindan
idam edildi.[38]

Onceki iki efsane sehit figliriine karsin, diktatér Ciineyt Han
Harezm’de hala gundemdedir ve son donemlerin yaygin
dislncesinde de cagcili ve daha sonraki Sovyet tarihcilerinin
kendisini bir cani olarak kabul etmesine ragmen kuvvetli bir
sekilde efsanevi ve mitolojik bir kahraman konumundadir.
Clineyt Han’in diktatoérligu 1918-1919 yillarinda Hive'deki
Ozbek cogunluk tarafindan sorunlu olarak gérilirken,
cumhuriyet boyunca Clneyt Han butun cumhuriyet karsiti gucler
icin o6zlestirilen bir sembol olmustur. Bir disunce ve sembol
olarak Cuneyt Han hayata gecirilebilir bir Musliman devleti
seceneginin bir temsili olarak gindeme gelmistir ve kisiligi
Harezm’in Ozbek ve Tirkmen uluslarindan olusan gérintisi ile
buyuk oranda eslestirilmistir. Sovyet isgaline karsi askeri
tavri da halk arasindaki sayginligini arttirmistair.

Ozet olarak, Harezm Sovyet Halk Cumhuriyeti’nin cok kirilgan
ve muglak oldugunu; HSHC’'nin Sovyet askeri guc¢lerinin Ulkeyi
isgalinden sonra kuruldugunu ve ylksek Sovyet otoriteleri
tarafindan ortadan kaldirildigini iddia edebiliriz. Fakat, bu
zorlama diz bir hikayenin Otesinde, bir baska oOonemli ve derin



hikaye kendini ac¢iga vurur bu da diktatérlik ve cumhuriyet
arasindaki zor iliskinin; cumhuriyetin dogasina yonelik farkli
goruslerin; birbirleriyle <catisan yerel modernistler,
komunistler ve Sovyet temsilcileri arasindaki mucadelenin
hikayesidir. Bu ayrica Harezm topraklarinda, Turkler ve Ruslar
yoluyla Bati’dan alinan siyasi fikirlerin donusumdnun
sasirtici bir hikayesidir.
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m Dipnotlar:

[1] Ulke, Amuderya (Oxus) nehri ve Aras GOliu kiyisi boyunca
yer almakta ve Kara Kum colune kadar uzanmakta, Turkmenistan
ve Buhara Cumhuriyetleriyle sinir komsusudur. Nufusu bir
milyon civarinda tahmin edilmektedir, bu nidfusun cogunlugunu
Ozbekler, azinlik gruplarini ise Tirkmenler, Karakalpaklar ve
Kazaklar olusturmaktadir. Baskenti Hive'dir.

[2] Hive Hanligi 18. yluzyilin ortalarinda olustu ve 19.



yluzyilin basindan itibaren Hungrad Hikidmdarligi tarafindan
yonetildi. 1873'ten 1917’'nin sonlarina kadar Rus
Imparatorlugu’nun korumasi oldu. Bu makalede, “Harezm”
kelimesi Harezm Cumhuriyeti’ni tanimlamak icin kullanilacak;
ve bir sifat olarak ise daha geleneksel olan “Hiven”
kelimesini kullanmayi tercih ediyorum.

[3] Harezm Cumhuriyeti’nin tarihi ic¢in, bkz. S. Becker
(Ingilizce), veya K. B. Mukhammedberdyev, G. Nepesov ve I. V.
Pogolreskii (Rusca).

[4] Bu, Sovyet Orta Asya’nin sinirlandirilmasl cercevesinde
yapilmistair.

[5] D. A. Magerovskii, s. 58.

[6] BOyle Kkisa bir zaman icinde bu degisikliklerin
verimliliginin sinirli olmasi O6zellikle belirli sosyal
aliskanliklarin da g6sterdigi gibi c¢ok belirgindir.
Harezm’deki Sovyet elc¢isinin tipik sikayetleriyle
karsilastiracak olursak: “Belli bir takim etkinliklerin
(Sovyet isgaline karsi yerel isyani kastediliyor) ustesinden
gelebiliriz; fakat bir Dogu tuzagini, klasik bir Misluman
miucadelesinin..hazir (simdi), azap (tamam) .Ustesinden
gelemiyoruz.ve yapacak hicbir sey yok.”

[7] Yaroshevski.

[8] 1920'1lerin Sovyet litaraturunde Gen¢ Hiveliler olarak
adlandirildilar ve kendilerini ilericiler olarak tanimladilar;
baska bir yerde ise “demokrasi” ve “demokratlar” terimlerini
kullandim (bkz Yaroshevski. “The Hidden Dialouge”). Burada,
ben onlarin yenilikc¢i duruslari ustunde durmak istiyorum ve
onlari “modernist” olarak adlandiriyorum.

[9] Huseyin Bek, 1856-1918, anayasal monarsi donemi boyunca
basbakan olarak hizmet etti. 1918’'de Han rejimi tarafindan
yargilandi.

[10] Yaroshevski. (1987).

[11] Metin icin bkz. Turestanskie Vedomosti, 8 (21) Nisan
1917.

[12] 1917’de 1Islami cercevede cumhuriyetin nitelikleri
hakkindaki bir meclis tartismasinda, modernistler Islam’in
baslangi¢ donemlerine degindiler ve bir cumhuriyet kurma



ihtiyacini erken Islam ddnemindeki halifelik secimleri
ornegine dayandirdilar. Fakat bu disince, IIslami tarihsel
teamulde, daha cok dismanca ve tutucu bir kitleye hitap
ediyordu ve bunun Otesinde cumhuriyete dayali modern Bat:i
politikalari da mevcuttu. Bu dusunce, anayasal reformlara
dayali Turk Osmanli figurlerinden ve Genc¢ Turklerin siyasi
dusuncelerinden esinlenmisti.

[13] G. I. Broido Turkistan Komisyonu’'nda 1919'un sonlari
1920'1lerin baslarinda Dis Iliskiler Bolimi baskani olarak
hizmet etti. Turkistan komisyonu Moskova’'dan gdnderilen ve
dagilan Tirkistan Cumhuriyeti hikimetinin yerine gd6rev yapan
gecici bir yonetim organiydi.

[14] 1789 Fransa Devrimi olaylari ima edilmektedir. AVPR,
a.g.e., Broido ve Eliava’nin duslinceleri Marksist anlamda
“siyasi dogrular” konusmasindan tamamiyla farklidir. 7 Nisan
1920'de Harezm modernistlerinden 6nce yaptigi bu konusmada,
Broido, yeni Harezm cumhuriyetinde uygulanan sosyal, politik
ve yonetimsel degisiklikleri aciga c¢ikarmistir. Bkz.
Ekonomicheskie Otnosheniia’nin Arsiv Koleksiyonu’'ndaki
Tutanaklar, s. 98-105.

[15] Toplumsal kimligin arastirilmasinda ve toplumsal kimlik
micadelesinde, HSHC de iki karsit taraf esas olarak Benedict
Anderson’un terminolojisini kullanarak hayal ettikleri siyasi
toplumun ulus kurmasina yatirim yapmislardir.

[16] Pogorelski (1917), s. 23.

[17] 4 Nisan 1924 tarihinde Harezm Komunist Parti
Konferansi’'ndaki konusmasinda, Moskova’dan goOnderilen
arastirma komisyonunun baskani G. Broido, sunu acikca
belirtmistir: “Entelektielleriniz din adamlari ve siz onlara
guven veriyorsunuz, onlari askere aliyorsunuz, kullaniyorsunuz
fakat onlarla hic¢ karismiyorsunuz” RTsKhIDNI (Rossiiskii
tsentr khranenniia I izuc), Moskova, f. 62, op. 2, d. 83, 1.
46 .

[18] Harezm’deki Sufi duzeni ig¢in bkz. lu. Bregel (1961) ve D.
Yaroshevski (1984).

[19] AVP RF, f. 04, op. 51, s. 328, d. 55047, 1. 30.

[20] Yaroshevski., “Contest over the Waqf”.



[21] “Rus temsilcisi bu topraklarin Harbiye Nezaretine
verilmesini sagladi. Bu durum da anayasa ve kurultay
kararlarinin zedelenmesine neden oldu.” Bekchan Rahmanov,
Halkin Dis isleri komiseri Georgi Chicherin’e AVP RF, f. 04
op. 51, s. 329, d. 55052, I. 56

[22] D. Y (1994).

[23] Tukestanskie Vedomosti, 26 Nisan 1917.

[24] Chicherin’den Byk. 21 Ekim 1921. ASVPR, f. 04, op51, s.
328, d. 55047, 1. 24.

[25] Byk’'dan Krakhan’a, AVP RF, f. 04, op. 51, s. 330, d.
55065, 1. 31. askeri okul icin Harezm ve Sovyet politikacilari
arasindaki micadele, Sovyet politikacilarinin zaferi ile
sonuclandi. Moskova’'nin okula karsi dusmanca tavri okulun
mezunlarindan korkmasindan ziyade yeni Harezm’in toplumsal
kimligini olusturma yonunde ozgun bir katki
saglayacabileceginden kaynaklaniyordu.

[26] Hive baskentindeki Rus varligi sembolikti: Bir Rus subayi
Han’in terclimani olarak hizmet etti fakat komsu Rus
topraklarinin komutani -Amudarya- Hive’de olanlari belirli bir
mesafeden 1izliyordu, ancak Rus garnizonu kullanimina acik
durmaktaydi.

[27] Rus Imparatoru II. Nikola tahttan indirildiginden dolayi
anlasma onaylanmamisti.

[28] Bu, Hivelilerin Rus Gecici Hukumeti’ne goOnderilen
telgrafta bildirilen isteklerinin anlami olarak gorunuyor. Bu
istek “Rus halki ile beraber yurumek ve 0zgur ve kurtarilmis
toplumlar ailesine katilmak” ve “buyuk Rus halki Hivelilerin
refahi1 ve 1iyiligi ic¢in ne yardimlarini ne de ogutlerini
esirgeyecektir” seklinde ifade edilmekteydi, Turkestanskie
Vedomosti, 8 (21) Nisan 1917.

[29] Plan Taskent ve Petrograd’ta tartisildi fakat Ekim
1917'deki Bolsevik devrimi nedeniyle gecici hukumet tarafindan
onylanmadi. Hive’'deki ilk modernist hukumet Han tarafindan
1917 Mayisi’'nda dagitildi. Bkz. Yarosehevski, “Hidden
Dialogue”.

[30] Cizgi grafiksel olarak 1921 sonbaharinda Harezm'i
Turkistan Komisyonu baskani olarak ziyaret eden Adolf loffe



tarafindan tarif edildi. Moskova’'ya bir raporunda: “Harezm’de
bize yabanci ve genellikle ic¢sel ve psikolojik olarak bize
diasman olan kisilerden olusan hukumet yoluyla yerel bir
politika uygulamak zorundayiz..bu nedenle, (uyguladigimiz
politika) hukimet Ustunde etkili olmalidir, hukumet baskani
tarafindan uygulanmalidir, hiukimeti geri c¢ekilmeye
zorlamalidir ve baski elc¢inin baskisinin hissedilmedigi tlirden
bir baski olmalidir.” Ioffe 2 den Molotov’a, Lenin, Enukidze,
Trotskii ve Chicherin, “Report no. 3” (Ekim 1921). AVP RF, op.
51, s. 329, d. 55049, 1. 6l.

[31] Harezm’deki Sovyet politikasinin acimasiz bir elestirisi
i¢cin bkz. Moskova’daki Harezm buyukelg¢isi Bekchan Rahmanov’un
Sovyet Disisleri Komiserligi’'ne notlari, tarih 18 Eyldl 1921.
AVF RF, f. 04, op. 51, s. 329, d. 55052. 11. 40-47 (Ozbek
metni), 11. 48-58 (Rus cevirisi).

[32] En dikkat cekici olay da-Harezm devlet baskanliginda
(yasal ismi: Harezm Merkezi Yurutme Komitesi) Ata Mahsum’un oy
c¢ogunlugunu aldigi secimlerdir. Ata Mahsum o6nceki adalet
bakani ve 1921 sonbaharinda cumhurbaskani secilen taninmis bir
Islam alimiydi. Bu, Sovyet elcgisinin kendi adayini
gorevlendirmek amaciyla baski yapmasina karsi bir tepki olarak
yapilmisti (Ata Mahsum daha sonra nedeni aciklanmayan belirsiz
kosullar altinda kayboldu).

[33] Bahar-yaz 1924 yilinda Moskova’'nin Orta Asya’daki genel
sinirlandirma semasi icinde Harezm Cumhuriyeti’ni dagitim
kararini protesto ettiler. Bunun yerine Harezm Federasyonu
planini onerdiler.

[34] 1910-1918 yillarindaki Hive Hani, Clneyt Han’in oglu
tarafindan olduraldua.

[35] Ocak 1917 devriminden sonra kendi Ulkelerini dlnya
demokrasisinin koruyucusu olarak goren Ruslar gibi Hive
modernistleri de kendilerini dogudaki devrimin odncileri olarak
gorduler. Moskova’'daki Harezm elc¢isi Rahmanov’un Sovyet Dais
0fisi’ne yazdigi notlarin basligi sodyledir: “Harezm’deki Ilk
Devrim ve Dogu’daki Ilk Sovyet Halk Organizasyonu” bkz. not
29.

[36] Broido Hive'ye ziyareti sirasindaki notlarinin ilk



kisminda aciklamistir (Nisan 1920), baslik “Sosyo-Ekonomik
Yap1i.” GARF (Gosudarstvennyi Arkhiv Roossiiskoi Federatsii)
(Rus Federasyonu Devlet Arsivi, Moskova) f. 1318, op. 1, d.
715, bolum 1, 11. 3-4. Broido daha sonra Moskova’daki Dogu
Toiler Komiinist Universitesi’nde Harezm Ustine ders vermis ve
Harezm’den, Buhara’dan, Turkistan’dan gelen 06grencilerine bu
fikirlerini asilamistir.

[37] Huseyin Bek hakkinda boyle bir diusunce Lt. -Col. B. P.
Tarafindan desteklenmektedir. Bu hikaye icin bkz. Yaroshevski,
“The Hidden Dialouge”.

[38] GARF, f. 1318, op. 1, d. 670, bolum 2, 11. 130-131; 9
Nisan 1924 tarihli The Times’ta yayinlanan kisa bir haber
soyle diyor: Ocak 1924'te Cuneyt Han’in Hive Uzerindeki
saldirisina misilleme olarak, Moskova’daki Bolsevikler, Han'’in
oglu da dahil olmak lzere 15 Hiveliyi vurdular.
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