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Gyrgyzystanda 1916-njy yylyfi gozgalafiy KIRGIZISTAN'DA 1916

ISYANI

1916 yilinda Orta Asya’da bas gosteren isyandan bu yana 85 yil
gecmistir. Fakat tarih bilimi acisindan bu isyanin bilimsel
gercekligi ve objektifligi henliz belirlenememistir. Oncelikle,
Sovyetler doneminde ideolojik ve diger kaygilarla isyanin
sebep ve karakteri saptirilmistir. Kanimizca, bu durumun
ortaya c¢ikmasinda iki temel neden vardir:

Birincisi, sinif catismasi ve devrim hareketlerinin, isyan ve
ayaklanmalarin Marksizm-Leninizm tarafindan
ideolojiklestirilmesidir. Bundan dolayi, 6zunde etnik catisma
karakteri tasiyan bu isyan Carlik rejimine, askeri yoOnetime,
somurgecilige karsi milli bagimsizlik niteligi tasiyan ve Ekim
Devrimi’nin “habercisi” olan bir isyan gibi sunulmustur.
Ikincisi, tarihin ogrenilmesindeki unld Marksist sinifsal
yaklasimdir. Bu yaklasima gore, tum insanlik tarihi soOmuren ve
somurulen siniflarin mucadelesinden olusmaktadir. Farkli
millet ve halklara mensup emekc¢i kitleler ise her zaman baris,
anlasma ve dostluk iliskileri icinde olma yolunda c¢aba
harcamaktadirlar. Bu varsayima dayanilarak Rus-Ukraynali
koloni gocmenler ve Kirgiz emekciler arasinda herhangi bir
dismanligin olmadigi tezi savunulmaktaydi. Ama onlarin
birbirine karsi bir savas ic¢inde olduklarini arsiv belgeleri
ispatlamaktadir. Sinifsal yaklasim, isyanin acik bir Rus
karsiti isyan oldugunu kabullenmeme ve onu tam tersine, bir
feodalite karsiti isyan olarak nitelendirme gibi diger
carpitmalara da yol acmistir.

Uclinclisti, Sovyet doneminde hassas kategoriye ait edilen 1916
isyaninin konusu “ideolojik acidan bagimli” olan sinirli bir
cevrenin elindeydi.
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Toplumsal oOnem tasiyan herhangi bir olayi, oOzellikle halk
isyanini incelerken, bu olayin temel nedenlerinin duzgun bir
sekilde aciklanmasi objektiflik acisindan bir baslangictair.
Isyan1 meydana getiren nedenler nelerdir? Bu konuda birkac¢ tez
bulunmaktadir. Bunlardan birisi, Car yonetimi tarafindan ileri
suralmastir. Car yonetimi, isyani basta Tlurkiye olmak Uzere
Rusya’ya dusman devletlerin entrikalari sonucu ortaya c¢ikan
dini-etnik hareket olarak nitelendirmektedir. Gercekten, yerli
halk ve gocmenler arasindaki etnik ve dini farkliliklar onlar
arasindaki iliskilerde belli bir iz birakmistir. Ulke
aydinlari arasinda yaygin olan Panturkizm disincesini de
yadsimamak gerekir. Fakat, Rusya’nin resmi goérisu temel degil,
ikincil nedenlere iliskindir. Aksi halde bu olaylarin
Yedisu’da degil, Rusya karsiti giclerin ve Islam
koktenciliginin gi¢li oldugu Ozbekistan, Tacikistan veya
Tirkmenistan’da meydana gelmesi gerekirdi.

Diger bir gorius ise Eylul 1916 tarihinde ilk baslarda Pisgek
sehrinde (il-A.A.) isyana taniklik etmis G.I.Broydo tarafindan
ortaya atilmistir. Onun gorusune gore bu isyan, “Kirgiz
nufusunu tamamen mahvetmek ve bu topraklari yeni gocmenler
icin temizlemek” amaciyla bizzat Car yodnetiminin bir
kurgusudur. S0z konusu tez, sadece bilimsellikle degil,
sagduyuyla da bagdasmamaktadir. Buglinkid Kuzey Kirgizistan'in
sadece bir kismini “temizlemek” ugruna neden tim Tirkistan’da
ve Kirgizistan’da bir isyan Kkiskirtmak gerekmekteydi.
Milyonlarca nufusa sahip Turkistan’daki bir isyan, emperyalist
savasta pes pese yenilgiler alan Car yonetiminin cikarlarina
uygun dusmekte miydi?

Broydo’'nin bu tezi, bilimsellikten uzak olmasina ragmen
gunumizde sik sik vurgulanmaktadir. Bu tezi savunanlar somut
bir belge olarak, Turkistan Genel Valisinin Kirgizlarin Issik
G6l bdlgesinden ve Cuy vadisinin dogusundan Narin bdlgesine
sirtilmeleri icin hazirlamis oldugu plana dayanmaktadirlar.
Gercekten, boyle bir karar alainmistir. Fakat bu karar, 16 Ekim
1916 tarihinde, dolayisiyla isyan bastirildiktan sonra
isyancilara verilecek bir ceza olarak hazirlanmistir.
Isyanin baslica ve temel nedeni T.Riskulov ve



Y.Abdurrahmanov’'un gayet dogru bir sekilde belirttikleri gibi,
halki mahvolma sinirina getirmis genisleyen yayilmacilik
politikasi ve yerli halkin acimasizca istismar edilmesi
olmustur.

Tuarkistan’a kolonilerin vyerlesmesi 1860’11 yillarain
sonlarindan itibaren baslamistir. Bunun sonucunda, 6zellikle
Kuzey Kirgizistan’da yasayan yerli halk zor bir durumla karsi
karsiya kaldi. Bolgenin dogasi ve iklim kosullari, Merkezi
Rusya’ninkine c¢ok benziyordu. Buna gore de, Rus-Ukraynali
gogcmenler oOoncelikle burayi tercih ediyorlardi. Birinci Dunya
Savasi oncesi Turkistan’daki 540 bin go¢menden 110 bini, yani
%20'si Pispek ve Prjeval uyezdlerinde (Rusya’da ilc¢e karsiligi
bir idari birim) meskunlasmistir. Kuzey Kirgizistan’in bu
bolgesi Rus soOmirgeciliginin merkezi olmustur. 1916 yilinda
Prjeval’deki nifusun %24’'linden fazlasini olusturan Ruslar ve
Ukraynalilar, islenebilir topraklarin %67’'sine sahiptiler.
Asagi yukari ayni durum Pispek uyezdi icin de gecerlidir.
Genel Vali Kuropatkin’in de itiraf ettigi gibi, Tirkistan’ain
diger halklari ic¢inde Kirgizlar, tarim alaninda en az haklara
sahip olan halktir; onlarin yasami ic¢in son derece onemli olan
cok buyuk toprak alanlari ellerinden alinmistir. Buna goOre de,
somurge zulmine karsi en aktif tepki Kirgizistan’da meydana
gelmis ve kanli catismalar yasanmistir.

4 Temmuz 1916 vyilinda yerli halkin geri kitalarda
calistirilmasi icin seferber edilmesine iliskin Car
Kararnamesi’ne karsi Hocent ve Semerkand vilayetlerinde halkin
ayaklanmasi tum Orta Asya’da isyanin baslamasina neden oldu.
Temmuz’'un ortalarinda isyan artik Fergana ve Glney
Kirgizistan’a yayilmisti. Daha sonra hareket tum Orta Asya’ya
yayildi. Somirge politikasi uygulamalari sonucunda umutsuzluga
kapilan halk, yerli halkin geri kitalarda c¢alistirmasina
iliskin Car Kararnamesine karsi Ozbekistan’in Cizak uyezdinde
ve Tiirkmenistan’in Trans-Hazar uyezdinde daha sonradan kiigiik
silahl1 ayaklanmaya doniisen kitlesel protestoyla tepki verdi.
Soémirgeciligin merkezi olan Kuzey Kirgizistan Orta Asya
halklarinin isyan merkezine c¢evrildi. SoOmurgecilerin
baskilarindan, acliktan, soguktan, salgin hastaliklardan



Prjeval ve Pispek uyezdlerinde on binlerle insan hayatini
kaybetmistir. Catismalar sirasinda oldurulen 2325 gocmenden
yaklasik %98’1i, subay ve daha asagi ritbelilerin ise %66’'s1 bu
bélgede 6ldirilmistir. O0zellikle Yedisu'da yiiz binlerce insan
icin facia olan bu tiur uc¢ bir olayin yerine baska bir
alternatif var miydi? Arsiv belgelerini, siyasi ideolojik
kaliplardan ve sinif catismasinin, o0zellikle de isyanin
toplumsal sorunlarin c¢ozumunde tek yol olarak
algilandirilmasindan arindirilmis analizi bir kac¢ alternatifin
bulundugunu ortaya koymaktaydsi.

Geri kitalarda calismamak icin Issik GOl Kirgizlarinin buyuk
cogunlugu oOnce Cin’'e gdc¢ etme karari aldilar. Agustos’un
baslarinda Sabdanov’un mektubunda Prjeval uyezdinin oOnde
gelenlerinden Baatirkan aji ve Kidir aka Saribagislara
kendilerini izleme Onerisinde bulunuyorlardi. Agustos’un
ortalarinda, yani isyanin basladigi asamada ilk Kirgiz
multeciler artik Cin sinirindaydi.

Diger bir secenek ise Car Kararnamesi’ne uymakti. Cizak,
Krasnovodsk uyezdleri ve Yedisu vilayeti disinda Turkistan’da
yerli halkin buyuk cogunlugu bu yolu tercih etti. Arsiv
belgelerinden, Agustos’'un baslarina dogru Prjeval uyezdinde
yasayan halk arasinda da olaylar yatismaya basladig:i
gorulmektedir. Bunun oOtesinde, Kirgizlar Prjeval’'dan talep
olunan 9 bin isciyi 9 bin atla birlikte Kugart gecidi
uzerinden Celalabad’daki gereken yere gonderme Onerisinde
bulunmuslardi. Bunlardan 6 bini orduya alinacakti. Kemin’de
(Atekin ve Saribagisev ilcelerinde) yasayanlar da tereddit
icindeydiler. Ancak 9 Agustos’ta bir grup yigit Boom gecidinde
silah (178 Berdanka markali tufek ve yaklasik 40 bin mermi)
tasiyan at arabalarini ele gecirdiler. Bu da isyan kararinin
alinmasinda etkili oldu. Sabdonov’un Issik GOl manaplarina
yazdigi mektubunda ifade edilen bu bilgi Prjeval uyezdinde
olaylarin sonraki gelisimini belli o6lclude etkiledi.

Boylece, halk tepkisinin objektif kosullara dayanmasina ragmen
bu tepkinin silahli isyana doénusmesinde gerek Kkitle
psikolojisinin ve gerekse tesaduflerin belli rolu olmustur.
O0zellikle bu dénemde Car yd6netiminin askeri giicini cok iyi



bilen Baatirkan Nogoyev, Kemel Sabdanov, Kidir Baysarin ve
diger oOnde gelen kisilerin wuyarilarina ragmen toplu
protestolar toplu kargasalara (hayvan slriulerinin
yagmalanmasi, go¢men evlerinin yakilmasi, daha sonra ise toplu
katliamlara) donustu.

0zellikle isyancilarin Yedisu'’nun gliney bdlgesindeki gdc¢men
kasabalarina ani saldirisi faciayla sonuclandi. Burada, esas
itibariyle Pispek ve Prjeval uyezdlerinde 94 gdcmen kasabasi
yakilip yikildi. Bu saldirilar sirasinda farkli yas, cins ve
meslekten olan insanlar katledildi, vahsice dovuldiu ve
kadinlara tecaviz edildi.

Issik Gol’'un kuzey sahilindeki onlarca ve guney sahilindeki
bir kac¢ Rus koylu, ayrica Prjeval uyezdinin Atbasi ve Narin
bolgelerindeki Rus koyleri de ayni kaderi paylasti. Okullar
(Prjeval koy okulunun yakilan ciftliginde cok sayida 6gretmen,
ogrenci ve oraya siginan koyluler olduarialdda), inancg yerleri
(Issik GOl manastiri, koy kiliseleri ve ibadet yerleri),
kadinlarin c¢alistigi barajlar vs. saldirilarin hedefleri
arasinda 1idi. Isyancilarin bilyik yerlesim merkezlerine
(Tokmak, Prjeval) saldirilari basarisizlikla sonuc¢landi.
Sonucta, Yedisu vilayetinde bu olaylarin magdurlari, genelde
siradan koylu gocmenler, kadinlar, cocuklar ve ihtiyarlar
(seferberlik yasinda olan erkekler ordudaydilar) oldu. Ayni
zamanda Car yonetimi tum Yedisu bolgesinde c¢ok az kayip
vermistir. Sadece, Pispek ve Prjeval uyezdlerinde halktan 2227
kisi oldurulmus, 834 kisi yaralanmis, 1364 kisi kaybolmus veya
esir alinmis, 6024 gocmen ailesi maddi zarara ugratilmistir.
Yedisu’'daki askerlerin kaybi ise oOldurulenler ve yaralanalar
bir arada toplam 177 kisiydi. Isyancilar cogu zaman buraya
gocurulmius tudm Rus, Ukrain vs. gbécmenleri sodmirgeci olarak
gormekte, onlar arasindaki sosyal farkliliklari ayiramamakta,
genelde Rusya Imparatorlugu’nu, bitinlikte Rus halkini
somurgecilerle oOzdeslestirmekteydi.

Isyanin bastirilmasindan sonra karsi taraflarin konumlari
degisti. Bu defa magdur taraf Kirgizlar ve diger Muaslidman
halklar oldu. Car yonetimi tarafindan kiskirtilan gogmenler
Car yonetiminin engel olmamasi ve hatta yardimiyla, isyana



katilip katilmamasina bakilmaksizin vyerli halktan
acimasizcasina intikam almislardir. Isyancilar (izerindeki bu
eylemler “adaletli o6¢ alma” seklinde sunulurdu. Bunda Yedisu
Valisi Folbaum ve Turkistan Genel Valisi Kuropatkin ozellikle
basariliydilar.

Tahmini verilere gore, gocmenler ve Car ordusuyla catismalarda
4 binin Uzerinde Kirgiz oldurulmustur. Ceza birliklerinin
elinden kurtulmak icin Cin’e kacarken 12 bin Kirgiz hayatini
kaybetmistir. Kirgizlarain blylik cogunlugu ceza birlikleri ve
Cin sinir muhafizlarinin atesleri arasinda oldurulmis, sinir
irmaklarini gecerken suda bogulmuslardir.

Yedisudan kacip Cin’e ulasmayi basarmis multecilerin sayisi,
130 bini Kirgiz olma kaydiyla toplam 164 bindi. Onlar sinirdan
gecerken atlarin sadece %10'ununu, kucukbas hayvanlarin ise
%25'1ini goturebilmislerdi. Cin’de Mayis 1917 yilinda acliktan,
tifo salginindan, iskorbitten ve diger hastaliklardan 06len
Kirgiz ve Kazaklarin sayisi 70 binin uUzerindeydi.
Kirgizlarin kayiplari Gecici Hukumet zamaninda da devam
etmistir. 1917 wyilinda acliktan o6len ve somiurgeciler
tarafindan oldurilen Kirgizlarin sayisi 20 binden fazlaydi.
Halk, tumuyle yok olma korkusuyla ylz yuze kalmistair.

Isyan kime karsiydi ve hangi sonuclari dodurdu? Bazi
arastirmacilarin fikrince, bu isyan Car karsiti, somurgecilik
karsiti, emperyalist Kkarsiti, askeri yonetim karsitai,
feodalite karsiti vs. olan, fakat Rus karsiti olmayan bir
isyandir. Son iki gorusun, yani isyanin feodalite karsiti
oldugu, ama Rus karsiti olmadigi tezinin dogrulugu kuskuludur.
Kanimizca bu goris, Sovyet doneminde sik sik goruldigl gibi,
bilimsel gerceklikten c¢ok, halkin hakli tepkilerini gerici bir
isyana muncer edilmekten korumaya yonelik olmustur.

Oldirilen silahsiz insanlarla, sémiirgeci ydnetim memurlarinin
ve Car ordusu mensuplarinin oranlarina baktigimizda isyanin
nasil bir karaktere sahip oldugunu acikc¢a gorebiliriz. Sadece
Pispek ve Prjeval uyezdlerinde oldurulen ve yaralanan gogmen
say1sl 3 binin Uzerindedir. Tum Yedisu vilayetinde o6ldurilen
memur, subay ve asker sayisi ise bununla kiyaslanmayacak kadar
azdir: 2 devlet memuru, 3 subay ve 52 astsubay. 75 asker ise



kayiptir.

Konuya biraz soyut felsefi yonden yaklasmayi deneyelim. Asrin
baslarinda cahil Kirgizlarin go6zunde onlar uUzerinde baski
yapan, onlarin topragini ve hayvanlari gasp eden kimler idi?
Somut sahislar mi, yoksa o donemde yasayan Kirgizlarin
haleflerinin daha sonralari okullarda 0grendigi sOmirgeci
politika mi1i? Bilimsellikten wuzak dusuncelerle c¢ileden
¢ilkarilmis insanlari Marksist enternasyonalist olarak
gbstermek, yerinde mi acaba? Onceden planlanmamis ve organize
edilmemis bir isyanin ve gocmenlerin buna karsi tepkisinin
kitle psikolojisi kanunlariyla belirlendigini, o6nemli Olclde
en gaddar ve en adaletsiz catisma, yani etnik catisma oldugunu
kabullenmemiz daha gercek¢i olmayacak mi?

Isyanin feodal karsiti bir isyan oldugu tezi gercekci
degildir. Turkistan’daki catismalar zamani Car yodnetiminde
calisan yerli halktan 22’'si oldurulmus, 31’i de yaralanmistir.
Tum Yedisu vilayetinde ise isyancilar tarafindan hic¢ bir ilcge
yoneticisi veya manap oldurulmemistir. Onlardan bazilarini
tehdit etmislerdir. Ama bunu, onlarin bey veya manap
olduklarindan dolayi degil, c¢ok agir vergileri belirleyen, en
onemlisi ise adil olmayan seferberlik listelerini hazirlayan
kisiler, yani Car yoOnetiminin sadik hizmetc¢ileri gibi
gordukleri icin yapmislardair.

Daha sonra, 1917 yilinin baslarinda multeci Kirgizlarin vatana
donme isteklerine karsilik Car yonetimi, isyanda onderlik
yapan manaplarin teslim edilmesi dahil, bazi sartlar ileri
sirmiustiur. Eger isyan feodalite karsiti bir isyan olsaydi,
multeciler kuskusuz dunkd “dismanlarini” ele vermis olurlardi.
Ama boyle bir olay yasanmamistir. Hatta 20’'li yillarain
sonlarinda, maksatli ve uzun calismalar sonucu Kirgizlar
arasinda sinifsal tabakalasma olusturulduktan sonra da, onlar
kendi manaplarinin surulmelerine karsi cikmislardir. Buna
istinaden, Kirgizlar arasinda c¢ok keskin bir sainaf
catismasindan bahsetmenin dayanaksiz, bayagi sinifsal yaklasim
oldugunu soyleyebiliriz.

Isyan bir halk isyaniydi. Umutsuzluga siriklenmis halk kendi
haysiyetini korumak icin isyan etmistir. Isyana emekciler,



beyler ve manaplar katilmislardir. Manaplarin bliyik cogunlugu
da somurgeci duzene karsiydi. Toplumbilimcilerin, manaplarin
somurgeci bir sinif, halk dusmani olduklari disunceleri yanlis
bir soylemdir. Aslinda, manaplar halkin refahi, haysiyeti,
nufus artaimi yonunde c¢aba gostermekteydiler. Onlarin
etkinligi, hakimiyeti ve refahi da belli 6lclde buna bagliydi.
Kanimizca aksi yondeki dusunce, akraba-kabile iliskilerinin
gucli oldugu Kirgiz toplumuna, daha cok gelismis toplumlarin
siniflar arasi iliskilerinin oO0zelliklerini mekanik bir sekilde
ait etmenin bir sonucudur.

Onceki donemde oldugu gibi, isyana bey ve manaplarin katilimi
ve Rus karsiti egilimin bulunmasi yuzunden isyana gerici
nitelik vermek herhangi bir dayanaktan yoksundur. Evet, isyan
surecinde c¢ok sayida emekc¢i-Kirgiz topraklarinda “zorunlu
somirgeci” durumuna dismis, gbécmenler de magdur olmustur.
Fakat, kendi dogal, yasal haklari ugruna harekete gecen
halktan proleter sinifinin ve fakir koylulerin ana hedeflerine
tipatip uygun dusen eylemler beklemek en azindan
adaletsizliktir.

1916 Kirgizistan isyaninin ilerici sonug¢lar dogurdugu fikri de
kuskuludur. Proleter sinifinin son hedefine varmaya yardim
eden her seyi ilerici, engel olusturanlari ise gerici kabul
eden Sovyet donemi acisindan yaklasirsak, elbette ki, isyanin
ilerici sonucglari vardir. Isyanin karakterinin belirlenmesinde
bazi saptirmalarin ve onun bazi acik detaylarinin
gorulmemesinin temelinde bu yaklasim dayanmaktadir.
Artik silahli sinif mucadelesinin toplumsal sorunlarin
¢ozuminde tek ve en iyi yontem olmadigi anlasilmistir. Eger
isyanin toplumu nereye goturdugini analiz edersek, ekonomik
acidan gocmenlerin blyluk zarara ugramasina ve Kirgizlarin
tamamen iflas etmesine; demografik ac¢idan ise Kirgizistan’ain
yerli halkinin onemli olcude azalmasina (isyanin ikincil
etkilerinden yalniz 60’11 yillarain baslarinda kurtulabildiler)
neden oldugunu gO6rmekteyiz. Dinya tarihinden de bilindigi
gibi, isyanin basarisizlikla sonuclanmasi politik acidan her
zaman gericiligin kol gezmesine, politik uyusukluga ve
kitlelerin dis kirikligina yol acmaktadir. Kirgizlar da bu



genel kuralin disinda kalmamislardir. Uluslararasi iliskiler
acisindan isyan, yerli halk ve gocmenler arasindaki karsilikli
anlasma ve hosgdru iliskilerinin ac¢ik dismanliga ve bir birini
mahvetmeye donlismesine neden olmustur.

Boyle bir olayi olumlu olarak degerlendiremeyiz. Isyanin
baslica nedenleri ve dinamikleri acisindan yola cikarak, onu
adaletli bir kurtulus micadelesi olarak degerlendirmek dogru
mu olacaktir?

Maalesef, hayatta adalet cogu zaman yerini bulmamaktadir. 1916
isyani da boyle olmustur.

Halkin adalet ugruna verdigi micadele farkli milletlerden bir
arada yasayan insanlarin faciasina donusmus, butunuyle Kirgiz
toplumunun gerilemesine neden olmustur.

Prof. Dr. Djenish DJUNUSHALIEV,
Kirgizistan Bilimler Akademisi Milli Tarih Enstitlisi Baskani /
Kirgizistan.
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