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Turkler VI-X. yuzyillarda Guney Sibirya ve Orta Asya’da hizla
yayllmaktaydilar. Atli gocebe kulturune sahip c¢esitli Turk
boylari Orta Cag’'in ilk doénemlerinde sirasiyla Uygur, Kirgiz
ve Kumak gibi Turk hakanliklarinin yonetimi altinda
yasamislardir. Bu nedenle VI-X. yuzyillar bilim aleminde “Eski
Turk Devri” olarak adlandirilmaktadir. Turk Devletlerindeki
askeri yonetim sistemi, gocebe Turk boylarinin maddi ve manevi
kiltlirindn birligi anlamina gelmekteydi. Hakim etnik gruplarin
maddi ve manevi kdltidrleri step ve orman bdlgelerinin bagimli
ve bagimsiz boylari tarafindan taklidine bir tarz olarak
hizmet etmekteydi. Yerli gdc¢ebeligin ortaya c¢ikisi Tirk
insanini, kemer takimlari, rengarenk suslenmis atlar, torensel
silahlar gibi Tirk kaltirinin degerli unsurlarina sahip olma
cabas1i icine sokmustur. Bu caba Orta Asya gocebelerinin yeni
ideolojik ve estetik goOsteris kaygisinin ifadesiydi. Bunlar
genellikle tatbiki dekorasyon sanatinin, o0zellikle torevtika
sanatinin gelisimi esnasinda ortaya cikmistir. Ozellikle
taninmis savascilarin hayatlarindan alinan kesitler tatbiki
dekorasyon sanatinda ve antropomorfik kompozisyonlarda bir
estetizm d6rnegi olarak canlandiriliyordu. Bu ddénemde torevtik
aletler tezyininde bitkisel motifler de yer almaktaydi.
Herkesin iyiligini isteme gibi sembolik anlam tasiyan bu
motiflerin, ségut dali, palmiye, incir agaci, lotus, ebegumeci
vb. bitki tasvirlerinden olusmalariyla da genellikle ciftc¢ilik
kidltaruyle ilgili olduklari gorulmekteydi.

Torevtik aletler bunun yani sira hayvansal ve ornitolojik
motiflerle de suslenmekteydiler. Tipki bitkisel motiflerde
oldugu gibi bu motifler de sembolik anlamlar tasimaktaydilar;
dini ve estetiksel anlamlar yiuklenmisti. Orta Cag’'in ilk
donemlerinde tatbiki dekorasyon sanatinda antropomorfik
motiflere de rastlanmaktadir. Hatta bunlardan bazilari gocebe

Tarklerin kahramanlik destanlarinda da yer bulmuslardir.[1]

Turk Donemi’nde bu aletlerin uUzerindeki tasvirlerin belli bir
bolumi Budizm’in ve Manihaizm’in Kkutsal sembollerini
canlandirmaktaydilar.[2] Bu motiflerin en yaygin olduklari
donem Uygur, Kirgiz ve Kimek hakanlarinin Guney Sibirya ve
Orta Asya’da hakimiyetlerine denk gelmektedir. Bu donemde
gocebe Turklerin Dogu Tirkistan ve Orta Asya’daki ciftcilerle
aktif bir ticari ve kulturel iliskileri vardi.



Eski Tiurklerin sanatlarindaki baslica nuanslar Orta Cag
baslarinda Guney Sibirya ve Orta Asya gocebelerinin tatbiki
dekorasyon sanatlarinda da gorulmekteydiler. Kemer ve at
takimlari gibi bu torevtik aletler, eski Turklerin
kullandiklari aletlerin en yaygin olanlarindandi (Resim 1).
Kemer takimina metal tokalar, asma rozetler ve kemer
basliklari dahildi. Zaman icinde bu susleme sekilleri de
degisime ugramistir. Mezarliklardan bulunmus olan I. Goktirk
Hakanligi Oncesi doneme ait kemer takimlari fragmanlar halinde
bilim alemine sunulmuslardir. Bu kemer takimlari tam takim
olarak ortaya c¢ikmamistir. Daha sonraki donemlerde arma
tarzinda suslenmis metal kemerler gocebe Turkler arasinda
yayginlasmistir. Bu rozetler, hayvan resimleriyle, geometrik
oyma ve kabartma figurlerle suslenirdi.[3] Daha gelisim sireci
icinde olan bu susleme tarzinin Dogu Avrupa goc¢ebe kiltiurinde
de yaygin olmasini, VI. ylzyilda Eski Tiurklerin Bati’'ya
yaptiklari yuriyuslere baglayabiliriz.[4]

II. Dogu Goktirk Hakanliklarini icine alan VII-VIII. yuazyillar
sade ve sussuz kemer takimlariyla karakterize edilebilir.[5]
Bu kemer takimlarinin icinde ek klucuk asma kemerler icin metal
cerceveler yer almaktaydi (Resim 2).[6]

Turk Hakanliklarinin cokusunden sonra da bu sanatin gelisimi
durmadi ve tam tersine yeni karakteristik c¢izgilerle
zenginlesti. Bu gelisme yeni slsleme arac ve gerecglerini de
beraberinde getirdi. Bu susleme sanatinda da genellikle
geleneksel motifler kullanilmaktaydi. Insan, hayvan ve bitki
figurlerinden olusan bu motiflere iyilik, gluzellik anlamlari
yuklenmistir. Bazen kemerlerin Uzerine “hakana baglilik”
anlamina gelen runik yazilar da yazilirdi.[7] Bu zengin kemer
takimlari zaman zaman bronz, gumus veya altin kaplama ile
suslenirdi.[8] Bu takimlarin suslenmesinde kullanilan arac-
gereclerin Uzerinde sogut dali, yaprak resmi ve filiz gibi
bitkisel motifler de sik gorulen bir olaydi. Bu aletlerin
uzerinde yer alan hayvansal ve insana benzer figurlerin temeli
Iran kilturine dayanmaktaydi ve Tirk kultirine Sogdlar



araciligiyla girmislerdi. Istismarci din misyonerlerinin
faaliyetleri ise bu figlurler UuUzerinde yer alan dini
sembollerin artisina neden olmaktaydi.

Kosum takimlari o0zel bir tarzla slUslenirdi. Esas bolumlerinin
sogut dali, UuUzdm salkimlari, lotus ve incir agacinin
¢iceklerini yansitan bitkisel motiflerle slslendigi kosum
ferahileri ve kilic¢ kemerleri Uzerinde balik, insan, ev ve
yabani hayvanlarin bulundugu tasvirlerle suslenmekteydi. Bitin
bu motifler hayir isteklerini sembolize etmekteydi.

0zellikle silahlarin siislenmesinde bu tir motiflerin daha sik
kullanilirdi. Orta Asya, Dogu Tirkistan ve Yakin Dogu’da
bunlardan bol miktarda bulunmustur. Nitekim Altaylar’daki
Colin Aniti’nda bulunan, lzeri Sogd yazilariyla sislenmis bir
adet kilic¢ bunu onaylamaktadir.[9]

Altaylar’daki Sayan mezarliklarinda da birkac¢ adet gumus kup
bulunmustur. Eski Tiurk askeri kulturunudn bu paha bigilmez
6rneginin Iran, Orta Asya ve Dogu Tirkistan’dan geldigi
dusunalur. Duz ve kulplari bitkisel motiflerle suslenmis olan
bu kiplerin yani sira bir de tas olarak kullanildigi disunidlen
kicuk, gumus kaplama kupler tatbiki dekorasyon sanatinin
onemli orneklerindendir.

Tatbiki dekorasyon sanatinda boynuz veya kemik Uzerine oyma
tarziyla yapilan susler de genis bir bicimde yayilmisti. I.
Goktirk Hakanligi donemi’nde oyma kemik baslikli yaylarin
kullanildig:i goérulmektedir. Tyan-san’'daki Tas-Tube
Mezarligi’'nda bir tarafinda kemik lzerine oyularak islenmis av
sahnesi de bunun en onemli Orneklerindendir.[10] Bu tasvirde
kacan bir ala geyige ok atmak Uzere diz dstlu oturmus bir avci
yer almaktadir. Burada avci sematik olarak, yay ise bir
¢izgiyle anlatilmistir. Ucu asimetrik dortken seklinde
canlandirilmis olan bu okun kenarlarinda kesik c¢izgiler
vardir.[11]

Kudirge Mezarligi’'nda bulunan egerin on tarafindaki boynuz



kaplamali yayin uUzerinde ise teknik ve ana fikir olarak
eksiksiz bir kompozisyon islenmistir. Bu kompozisyon,
kopekleri ile ava c¢ikmis olan bir grup atli avciyili ve onlarin
yaptigi iki av sahnesini canlandirmaktadir. Bu sahnelerin her
ikisinin de odaginda, herkes icin tehlike arz eden aslanlar
yer almaktalar. Ayrica aslanlarin disinda tasvirde yer alan
ayl ve balik resimleri de bu av sahnesine 0zel ve sembolik
anlamlar katmaktalar. G. A. Fedorov- Davidov “bu atli
yigitlerin hayvanlar alemine saldirarak batin hayvanlari
korkuttuklarindan..” bahseder.[12]

Yine Tyan-san’daki Suttuu-Bulak adli eski Turk mezarliklarinda
uzerlerinde degisik kompozisyonlarin islendigi kemik levhalar
bulunmustur. Bu levhalarin uUst kisminda Eski Tirk ve Sogd
savascilarinin tabur halinde tasvirleri yer almaktadir. Burada
Eski Turklere has etnografik c¢izgiler: Uzun sac¢li, uzun
biyikli, cuppeli erkeklerin yani sira, cadir icinde bas ortulu
kadinlar tasvir edilmektedir. Savascilarin ok, yay, zirh, ok
kaburlari ve sivri kiliclardan olusan silah takimlari belirgin
bir sekilde gorulmektedir.[13] Bu sahneler muhtemelen
kahramanlik destanlarinda da Bati Tlurklerinin yaratici
sanatlarinin parlak 6rnegi olarak yer bulmustur (Resim 3).[14]

Kemik, boynuz ve agactan yapilan bu sanat eserleri sadece
hayvansal ve antropomorfolojik konularla degil, ayni zamanda
degisik motiflerle de sitslenmistir. Altaylar’daki eski Tirk
mezarligi Katanda-2'de bulunan eyerin 6n ve arka kisimlarai,
sacaklar halinde yanlara dagilan bitkisel motiflerle
suslenmistir.[15] Bu yuvarlak ve kivrimsal nakislarin dalgali
¢izgilerle birbirlerine birlestirilmesi vyaygin slUsleme
tarzlarindandi. Tyan-san’daki Bati Turkleri arasinda geometrik
nakislarla suslenmis bu tur sanat eserlerine de
rastlamaktayi1z.[16]

Tyan-San’daki Suttuu Bulak Mezarligi’nda oyma sanati yuzeysel
ve basma yontemiyle yapilmaktaydi. Burada bulunan agactan
yapilmis egerin on yayindaki kivrimsal figurler ve c¢izgiler
basma yontemiyle islenmis ve kendi aralarinda dairevi



kabartilarla birlestirilmistir.[17] Kamc¢inin kabzasi agag¢ ve
boynuzdan yapilmis genis hacimli oymalarla suslenmistir.
Bunlarin Uzerine islenmis figurler, urgan veya deri kemerle
baglanmistir. Altay’'daki Kuray Abidesi’nde yirtici hayvan basi
ve Kkivrimli islemelerle suslenmis oymali kabzalar
bulunmustur.[18] Tuva’'daki Arjan eski Tirk mezarliginda,
boynuzdan yapilmis ve at basi heykelcigiyle suslenmis figurler
bulunmustur.[19]

Eski Tirk sis sanatinda Iran, temel olarak Sogd siisleme
geleneginin izleri goriulmektedir. Eski Tiurk slisleme sanatinda
Bati1 Turkistan, Tan (Cin) ve Orta Asya’nin bu daldaki
yeniliklerinden genis bir bicimde yararlanilmistir. Akge,
aynalar, bezekler, kaplar ve silahlar buna oOrnek olarak
gosterilebilir. Uygur, Kirgiz, Karluklarla olan iliskiler,
Eski Gokturk el sanati sislemelerindeki degisimlerin meydana
gelmesinin bir diger sebebidir.

VIII. yuzyilin ortalarinda Orta Asya’daki Gokturk
Devletlerinin yerini Uygur Hakanligi almistir. Yeni Devlet'’in
Turk dilli tebasinin esas hissesi, Goktirk Hakanligi
Donemi’nde yerlestikleri bolgelerde kalmislardir. Bu nedenle
Hakanlik Donemi’nde Uygur kulturdnun bir c¢ok unsuru Gokturk
kialturuyle benzerlik gostermektedir.

Orta Asya gocebelerinin oyma sanati tarihinin Uygur Donemi’nde
sisleme, 6nemli bir gelisim gdostermistir. B. I. Marsak’a gore
tim bu motifler, toprak temelli yerlesik halklardan alinmis,
fakat yeniden islenerek ilk hallerinin kopyasi olmaktan
uzaklasmislardir.[20] Uygur Donemi’nde gdcebelerin dekorasyon
sanatinda Sogd kiltiru izleri gOrulmektedir. Onlarin en buyuk
etkisi 0zellikle metallerin sanatsal islenmesinde olmustur.
Metalik esyalar, daha cok asma filizleri, lotus ve incir
cicekleriyle suslenmistir. Kompozisyonlarda temel motif olarak
bitkisel, antropomorfolojik ve zoomorfolojik motifler
kullanilmistir.[21] Bu donemde bezek unsuru olarak bir de ates
incisi, incir c¢icegi gibi Budist inanci simgeleyen motifler
yer almaktaydi (Resim 4).[22] VIII-IX. yuzyillarda Uygur



torevtik sanatinda detaylarin bollugu ve motiflerin kaplandigi
gorilmektedir. Bu 06zellik diger Tirk dilli boylarin da metal
susleme sanatlarinda gorulmektedir.

Her ne kadar oyma uslubunda, boynuz ve kemikten yapilan
esyalara rastlanmasa da Uygurlarin isleme sanatinda bu
malzemeleri kullandiklari arkeolojik bulgulardan
bilinmektedir.

Uygurlarin ev catilarini kiremitle dosemeleri, oOzellikle de
kenarlarini oval bicimde yapmalari Tan Imparatorlugu’ndan
alinan bir o6zelliktir.[23]

Tatbiki dekorasyon sanati 06geleri Yenisey Kirgizlari arasinda
da genis bir bicimde yayilmistir. S. V. Kiselyev'’e gore,
Kirgiz sisleme sanatinda Iskit-Sibirya hayvan motiflerinin ve
Tastik kualturuntin izleri de gorulmektedir.[24] 0, ayni zamanda
Yenisey Kirgizlarinin metal sisleme sanatinda Iran ve Tan
Imparatorlugu’nun izlerinin gorildigini soylemektedir. [25]

Kiselyev, Kirgiz tatbiki dekorasyon sanatini VI-VIII. ve IX-X.
yuzyillar olmak uUzere iki doneme ayirmaktadir. Bu sanatin,
tarihi gelisiminde ayni sanatsal o6zelliklerin her iki donem
icin de gecerli oldugunu belirtmistir.[26] Tuva'daki Kirgiz
kurganlarinda Budist motiflerle slslenmis oOrneklere de
rastlanmaktadir.[27] B. I. Marsak, IX. ylzyila ait Kopen Caa-
Tas’ta (kurganlik) bulunmus altin mutfak esyalarinda gorulen
Kirgiz susleme sanatinda Sogd kualtidrdnin etkilerinin oldugunu
belirtmistir.[28]

Kemer ve kosum malzemeleri (gem, Uzengi) susleri, eyer ve kap
kacak 1islemelerindeki oOzellikler Kirgiz kulturuyle
baglantilidir. Bu slrecte ferahi ve tokalarin silslenmesinde
“umum Turk” formasinin yaygin oldugu Uzum salkimlari, incir
cicekleri gibi motifler karakteristiktir. Cesitli yirtici
hayvan, parcalanmis koyun, kanatli yirtici kuslar, ordek ve
balik gibi c¢esitli motiflerle suslenmis ferahiler
gorulmektedir. Kopen (Caa-tas’ta oyma Uslubuyla bitki



filizleri, yeni acmis c¢icek gibi cesitli bitkisel motiflerle
suslenmis olan bu ferahilerin yani sira insan yuzu, dislerinde
hilal tasvir edilmis olan iki basli ejderhalar gibi insan ve
hayvansal motiflerle suslenmis ferahilerle de
karsilasilmaktadir (Resim 5). L. A. Yevtyuhova, Kirgiz oyma
sanatcilarir ile Iran Sasanilerinin ziyafet esyalarindaki
motifler arasinda bulunan benzerlige dikkat cekmistir.[29] O,
ayrica altin ve gumusten yapilmis ziyafet esyalarinda gorulen
susleme motifleri arasindaki benzerliklerden de so0z
etmistir.[30]

Caa-tas Donemi Kirgiz oyma sanatinda gorulen motifler ile eski
Turklerin kullandiklari motifler arasinda bazi farkliliklar
gorulmekteydi. Kirgiz oyma sanatinda VIII-X. yuzyila has olan
arma tarzi urunler ve anropomorfolojik, hayvansal, bitkisel
motiflere genellikle rastlanmamaktadir. Kirgiz tatbiki
dekorasyon sanatinda kullanilan motifler Eski Turk ve
Uygurlara nazaran daha rengarenktir. IX-X. vyuzyilda,
Imparatorluklar Donemi’nde lretilmis olan bu sanat dalina ait
urunler, butun tatbiki dekorasyon sanati drunlerinin
tamamindan farkli idi. Bunlar pratik olarak Kirgiz kaltdrunun
yaygin oldugu bitin arazilerde ve bu kiltdriun zirveye ulastig:
donemde gorulmektedir.[31]

Genellikle bronzdan yapilan bu duridnlerin c¢ogu altinla
kaplanmistir. Ama en kayda deger oOrnekleri tamamen altindan
yapilmistir. Bu donemde ziyafet kaplari, silahlar, kemerler,
kosum malzemeleri, tokalar, kemer igneleri, kemer ferahileri
ve mengenelerde gorulen en yaygin motifler uUzum salkimi,
filiz, gonca, lotus, incir c¢icegi gibi bitkisel, kanatli
aslan, Anka kusu, geyik, dag kecisi, horoz, Ordek, kaz ve
balik gibi cesitli hayvansal motiflerdi. Karsi karsiya dayanan
kuslarin, boyunlarinin konumlariyla hac¢ olusturan tasvirleri
de sik sik karsimiza c¢ikmaktadir. Cok sayida kus tasvirleri,
stilize edilerek bitkisel nakislari hatirlatmaktalar.

Antropomorfik 6geler arsinda sivri uclu kalpaklar, belirgin
yuzld (sasi gozlu, genis agizli, biyikli ve sakalli) insan



tasvirleri yer almaktadir (Resim 6, 1, 2, 4). Zirhli gomlek,
cuppe, mizrak ve ok kilaiflari ile atlilar tasvir edilmistir.
Ferahilerdeki islemelerde tac giymis insan tasvirleriyle
karsilasilmakta ve bu insanlar 1ikili veya Uuclu halde
gorulmekteler. Bu nakislar icinde, lotus, alev incisi, sonsuz
diguimler, c¢ingiraklar ve incir c¢icekleri gibi Budist ve
Maniheist inancin 6geleriyle Nesturi hac¢lari andiran motiflere
rastlanmaktadir (Resim 7).

Bu donem icerisinde Kirgiz tatbiki dekorasyon sanatinda
bitkisel motifler dini konularda bile sikca
kullanilmaktadir.[32] IX-X. yuzyilda gorulen bereket (bolluk)
temalli islemeler Kirgiz metal isleme sanatinin da hizla
yukselmege basladigini gdstermektedir. Ama cok sayida tema
Iran kiltirinden, ayrica Orta Asya ve Dogu Tirkistan
kilturunden etkilenmistir. Hatta Budizm, Manihaizm ve
muhtemelen Nesturiligin temsilcileriyle vuku bulunan temaslar
sanat dali Uzerinde buyuk etkiler birakmislardi.[33]

Yapilan arkeolojik kazilardan, Kirgizlarin agac¢ ve kemik gibi
malzemelerle yapilan oyma sanatini da bildikleri anlasilsa da
maalesef bu alandaki orneklere cok ender rastlanmaktadir.
Uybat Caa-tas’taki kurganda akagac kabugundan oyulmus insan
yuzu, deve figurleri ve spiral nakislar bunun bariz
ornegidir.[34]

Tuva’'daki Tora Tel Arti Kurgani’nda dairevi nakislarla
suslenmis kemik kalintilari (kirintilari) bulunmustur.[35]
Uybas Caa-tasi Kapcali-1 Kurgani’'nda ise agactan yontulmus
altin kaplama ko¢ heykeli bulunmustur. Butun bu eserler Tastik
kdlturidnun geleneklerine uygun olarak yapilmistir.[36] Butlin
bu arkeolojik buluslar sonucu Kirgiz ve Kimek oyma sanatlari
arasinda buyuk benzerlikler oldugunu da soOyleyebiliriz.[37]
Dogu Kazakistan, Bati Sibirya ve Altaylar’da yapilan
arkeolojik kazilarda, Kimek kulturudne ait bircok oyma sanati
drantd bulunsa da bir takim arastirmacilar, Kimek abidelerinin
Strost Kualtdri’'ne ait olmadigini soylemekteler.[38] Kimek
kiltdrdnin diger varyantlarinda zengin bitkisel nakislarla



suslenmis kemer ve kosum malzemeleri gorulmektedir. Kalkan,
kemer, kosum malzemeleri (gem, dizgin, UuUzengi) toka ve
ferahilerdeki en vyaygin motif dzum sorkunu olarak
kaydedilmistir. Kalp ve acilmis kanatlari andiran rozet
ferahileri de bulunan bu oOrnekler arasinda gostermek
gerekir.[39] Bitkisel nakislar sivri sdvari kiliclarinin ve
bicaklarin kabzalarini suslemistir.[40] Bunun disinda palmiye,
cicek rozetleri ve c¢esitli vyuvarlak desenler de
gorulmuastir.[41] Ornitomorfik tasvirler arasinda ucan,
kanatlari acilmis ya da yuz yluze duran kus gorunumli Orme
tasvirler de gorulmektedir.[42] Az da olsa dik bir sekilde
kuyruklarini acmis kus tasvirlerine de rastlanmaktadir.[43]
Yine az da olsa ferahilerde kanatli aslan tasvirleriyle
karsilasilmaktadir.[44] Baligi andiran zengin bitkisel
motiflerle suslenmis bronz ve gumus islemelere de
rastlanmaktadir.[45]

Bazi yerlerde sivri uglu ser giymis biyikli ve sakalli erkek
tasvirleri de karsimiza c¢ikmaktadir.[46]

Kimek tatbiki dekorasyon sanatinda agir silahli savasci
tasvirlerine 0zel yer ayrilmaktadir. Bu savascilar genellikle
at Ustiunde ve ellerinde mizrak tutmus durumda tasvir
edilmislerdir.[47] Yaya savascli tasvirine ender
rastlanmaktadir. Bu tasvirlerdeki butun savascilar zirh
giyinmis ve ok atma pozisyonunda gorulmektedir[48] (Resim 8).
Budist ve Maniheist etkilerden kacmayan Kimek tatbiki
dekorasyon sanatinda, bu dinlere ait kanonik sembollere cok az
rastlanmaktadir. [49]

Kimeklar, oyma uUslubuyla kemik ve boynuz uUzerine islemeler
yapmislardir. GuUnumuze kadar saklanmis olan, boynuzdan
yapilmis bir adet kamc¢i kabzasi ve bir adet kemikten yapilmis
ok kilifinin Uzerine oyma yontemiyle cesitli bitkisel motifler
islenmis ve alt kismina karsi-karsiya durmus iki at kafasi
oyulmustur.[50]

Ilkin Orta Cag Donemi’nin tamamini inceledigimiz zaman Giiney



Sibirya ve Orta Asya Turk dilli goOcebelerinin tatbiki
dekorasyon sanatinda ne kadar c¢ok gelistiklerini goruriz. Bu
uranler zengin ve c¢esitli konulari kapsamakta, yapilis
itibariyle yuksek teknoloji (donemin olanaklari kastedilir) ve
yetenek gerektirirdi.

Dr. Alisa Y. BORISENKO,
Rusya Bilimler Akademisi Arkeoloji ve Etnografya Enstitisu /
Rusya.
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