Cingiz han we Teymirlen
hakynda

Category: Kitapcy,Taryhy sahslar
HanucaHo kitapcy | 23 auBapsa, 2025
Cingiz han we Teymirlefi hakynda “CENGIZ HAN” VE “AKSAK TEMIR

BEK” HAKKINDA

Milli suurun ve ilmi tarih¢iligin hala geregince gelisememesi,
dini taassubun hala ruhlara hikmetmesi dolayisiyla tarihimizin
bazi bluyuklerine karsi saygisizlikta bulunmak, yahut Turk
1rkinin su veya bu bolumlerini birbirine dusman saymak gibi
yanlisliklar sik sik yapilmaktadir. Bunlarin arasinda en
yaygini Cengiz ve Temir dismanligidir. Bu didsmanligi yapanlar
arasinda Sarlman’la Sarlken’i birbirine karistiran
felsefeciler bulundugu gibi tarih¢i gecinenler de vardir.

Bu tarih¢i gecinenlerden biri Turk soyunun glizelligi hakkinda
yazdigli bir gazete makalesinde yine dini taassup sebebiyle
Cengiz ve Temir’den “mahlikat” diye bahsederek onlarin sari
“Mogol” 1irkindan oldugunu Tirklerin ise beyaz 1rkin mimessili
oldugunu ileri sirdda.

Artik ilmi bir degeri kalmayan bu eskimis sari irk, beyaz 1irk
tabirleri yaninda muharririn Cengiz ve Mogollar hakkindaki son
nesriyattan da habersiz oldugu, bu yazilari kirk yil Onceki
ilmin kirintilariyla yazdigi anlasilmaktadir.

Burada tafsilata giriserek, bazi genclerin sorularini
cevaplandirmak lzere, simdiye kadar varilan ilmi sonucglarin
o0zetini verecegim:

1- Tirklerle Mogollar iki kardes millettir. Altay grubu denen
akraba milletlerin en muhim iki tanesidir. Turkce ve Mogolca
eskiden tek dil olup ancak Hunlar caginda iki ayri dil haline
gelmistir. “Hun — Tidrk mdnasebetleri” adli teblig ile bunu
iddia ve ispat eden Tirk, Mogol ve Cin dilleri bilgini Von
Gabain olmustur. (Ikinci Tirk Tarih Kongresi, s. 895- 911,
Istanbul, Kenan Matbaasi).
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2- Mogol kelimesini tarihe tanitan (Cengiz Han olmustur.
Kendisinden 6nce Mogollara (yani Mogolca konusan boy ve
uruklara) ne dendigi kesinlikle belli degildir. Sekizinci
yuzyila ait Orkun yazitlarinda gorulen “Otuz Tatar” ve “Dokuz
Tatar” adli birliklerin Mogol oldugu ileri surulmisse de bu,
bir faraziyeden ibaret kalmistir: Cinki buglin Mogolistan
denilen eski Gok Turk uUlkesinin ancak onuncu yuzyildan
baslayarak Mogollarla doldugu ortaya konduktan sonra Sekizinci
Yizyi1lin Otuz Tatar ve Dokuz Tatarlarin da Tirk oldugu
kendiliginden belli olmustur. GOk Tuirkler caginda adi gecen
“budun”lardan Mogol oldugu kesinlikle bilinen ancak
Kitaylar’dir ki daha sonraki zamanlarda da tarihe Mogol olarak
gecmislerdir.

3- Fakat Cengiz’in “Mogol” toplulugu etnik degil, tipki
“Osmanli” tabiri gibi siyasi bir isimdir ve aralarinda Tirkce
konusan veya Turk olan boylar ve uruklar da vardir.

4- Eserini On Birinci Yuzyilda yazan Kasgarli Mahmud,
Tatarlari, ayri lehceleri olan bir Tiark kavmi olarak
gostermistir.

5- On Uclinct Ylzyilda Blyik Cengiz Imparatorlugunu gezen Marko
Polo, “Tatar” kelimesini Tilrkler’le Mogollar’in ikisini birden
kapsayan bir deyim olarak kullanmistir.

6- Turkler’in kendileri de “Tatar”1i Turkler’in bir parcasi ve
belki de Dogu Turkce’'siyle konusan Tirkler olarak
saymislardir. Asikpasaoglu, taninmis tarihinde Siileymansah’la
birlikte Anadolu’ya gelen Turkleri “elli bin miktari gocer
Tuarkmen ve Tatar evi” olarak kaydeder.

7- Osmanli padisahlarindan II. Murad zamaninda, hicri 843'te
yazilip tarafimdan yayinlanan bir tarihi takvimde Cengiz,
Ogedey, Giyik, Mengii, Hilegli, Abaka, Keyhatu gibi Misliman
olmayan Cengizli Kaanlar rahmetle anilmistir. (Osmanli
Tarihine ait Tarihi Takvimler, s. 92-94, Istanbul 1961, Kicik
aydin Basimevi). Yani On Besinci Yuzyil ortalarina kadar



Tirkiye’de aydinlar arasinda bir Tatar dismanligi, Misliman
olmayan Tirk'e dismanlik diye bir sey yoktu. Bu misamahakarlik
Dogu Turkleri’'ni veya Tatarlari yabanci saymaktan, Cengiz
Hanedanini milli bir hanedan saymaktan ileri geliyordu. Umumi
bir misamaha olsaydi ayni hosgorurluk Bizanslilara, Ermeniler
ve Gurculere, Batililara karsi da gosterilirdi.

8- Turkler’le Mogollar ayni kokten gelen iki kardes millet
olmakla beraber Cengiz Han, Mogol degil, Tirk’ti. Cengiz’in
Turkligu tarihi geleneklerin disinda tarafsiz c¢agdas
Cinlilerin tanikligi ile de sabittir. Profesdr Zeki Velidi
Togan, 1941’de yayinladigi “Mogollar, Cengiz ve Turkluk” adli
kiclik eserinde, (s. 18) ve 1946'da yayinladigi “Umumi Tirk
Tarihine Giris” adli buyudk ve degerli eserinde (s. 66) Cengiz
Kaan’1 1221’de ziyaret eden Cao-hong adli bir Cin elg¢isinin
verdigi bilgiyi nakletmistir. Bu elg¢i, Cengiz’in eski Sato
Tirklerinden indigini gayet acik olarak belirtmistir. Satolar
ise, bilindigi uUzere eski GOk Tilrkler’den inen biyuk bir
uruktur. Cengiz’in tipi hakkindaki tarihi bilgiler de (uzun
boy, kumral sac, beyaz ten, yesil go6z) eski GOk Turk
kaganlarininkine wuymaktadir. Cengiz’in aile adi olan
“Borcegin”, “Boru Tegin’in Mogolca soéylenisinden ibaret oldugu
gibi “Cengiz” kelimesi de “Tengiz” yani “Deniz” kelimesinin
Mogolca sodylenisinden baska bir sey degildir. Tirkce’'de “t”
ile baslayan kelimelerin Mogolcada “c¢” ile basladigini Altay
dilleri uzmanlari soylemektedir.

Cengiz’in ailesi hic¢ suphesiz eski Tirk devlet gelenegine
uygun olarak cok eski zamandan beri Mogollardan bir kismi
uzerinde (belki de Mogollasmis Tirkler Uzerinde) beglik eden
bir Ecine Hanedani kolu idi. Bu hanedanda Turk geleneklerinin
devam etmekte oldugu Cengiz’in ogullarindan Cagatay ve
Ogedey’in adlarindan g6zikmektedir. “Caga” ve “Oge” bilindigi
uzere, Turkce kelimelerdir.

9- Aksak Temir Bek’in bir Barlas gibi olmasi ve Barlaslarin
Mogol urugu sayilmasinda Temir’in Turkligline engel degildir.
Temir’'in ailesi de Cengiz ailesinin bir kolu olup Barlas urugu



uzerinde beglik etmistir. Ruslar tarafindan Temir’in mezarini
acmak suretiyle yapilan incelemeler onun da uzun boylu ve
beyaz tenli oldugunu ortaya koymustur ki eski Arap ve Fars
edebiyatlarindaki Tirk tavsifine tamamen uygundur. Ustelik
Temir’'in anadili de Turkce’'dir.

10- Ne Cengiz ne Temir Bek, Aryani tipinde degildi. Klasik
Tirk tipi bazi sahtekarlarin iddia ettigi gibi Hind Avrupa
tipi olmayip Cinlilerle Aryaniler arasinda orta bir tiptir.
Mezarlardan cikan kafataslari, eski heykeller, eski duvar
resimleri ve tarihi tavsifler bunu gosterdigi gibi Arap ve
Fars siirlerinde de c¢ekik go6zlu Turk glzellerinin ovulmesine
dair bircok o6rnek vardir. Miladi 1114'te, yani daha Cengiz'in
ve Mogollar’in ortaya c¢ikmasindan ne kadar o6nce 6lmis olan
Zemahseri’'nin bir Tirk guzeli hakkinda yazdigi su siirlere
bakin:

“0 ne kutlu bir gindi ki Yafes kizlarindan gluzel ve cilveli
bir kiza malik olmustum. O guzel gdozleri her ne kadar dar 1ise
de sihir karlik bakimindan genistir. Baktigi vakit gozlerinin
karasi gorunlirse de gulduagi zaman bu siyahligin hepsi
kaybolur.”

* % X%

“Tark”‘ neslinden bir glizel kiz beni kendi istegimle Olume
dogru gotirmektedir. 0 kizin kendi fettan, gdzleri de
oldirdcudur. Zaten Turk'in o6lduructligd meshur degil midir? Bu
kizin kardesinin kilici ne kadar kesici ve oldurlcu ise de bu
hususta onun gozu erkek kardesinin kilicindan daha kesicidir.
Kardesi, aldigi esirleri azad ederse de bunun esirleri azad
kabul etmez. Kardesi bazi insanlarin kanini dokerse de bu
herkesin kanini dokmektedir. Kardesinin elinde kafirler feryad
etmektedir. Bu ise Miuslumanlari inletmektedir. Ben onun
hicrani ile agladikca o benim karsimda gliler ve guldugi vakit
busbutun darlasan gozleri kalbimi yaralar.”

* % X%



“Su’da (1) ya soyle soyle: Bizim sana ihtiyacimiz yoktur ve
biz iri siyah gozluleri istemeyiz. Dar gozler ve dar gozluler
bizim dudsuncemizi ve hayalimizi doldurmuslardir. Onlar
baktiklari vakit yalniz gozlerinin siyahliklari gorunur. Fakat
gulecek olurlarsa o siyahlik da goérunmez olur. Turk yuziu-ki
Tanri onlari kem gdzden esirgesin-gokteki ay gibidir” (Atsiz
Mecmua, Sayi: 15, 15 Temmuz 1932, Sayfa: 66-67.)

11- Oguzlar’in da vaktiyle tam klasik Tirk tipinde
olduklarinin en buyuk delili daha Selguklu devleti kurulmadan
once olmus bulunan Mes’(di’nin kaydidir. Mes’'tdi “Oguzlar
cekik gozludur. Fakat onlardan daha cekik gozlu olanlar da
vardir.” demektedir. Genellikle Oguzlar’'in torunlari olan
bugunkl Turkiye Turkleri’nin arasinda da bu tipin tam veya
biraz degisik 6rnekleri cok sayida gdze carpmaktadir.

12- Aksak Temir’in Tirkiye Tirkleri ile carpismasini bir milli
dava haline getirmeye calismak milli bir ihanetten baska bir
sey degildir. Aksak Temir’in Yildirim Bayazid’'a karsi savasan
ordusunda pek cok Dogu Anadolulu Tirkmen vardi. Bu savas
gercekte Osmanli-Karaman, Osmanli - Akkoyunlu, Osmanli -
Safevi vurusmalari gibi bir ic¢ savastir. Osmanli — Karaman ve
Osmanli — Safevi savaslarinda goOsterilen sertlik Osmanli -
Cagatay savasindakini bastiracak niteliktedir. Bu carpismalar
Turk tarihinin olusundaki bir kader sonucudur. Turk tarihi pek
¢ok i¢ carpismalarla doludur. Nitekim Osmanli tarihinde de
prensler arasindaki kiyici savaslar buyluk bir boélim teskil
eder.

13- Son zamanlarda Kil Tegin anitinin bulundugu yerde
kesfedilip Kil Tegin’e ait oldugu iddia edilen heykelin tipi
arkaik Orta Asya tipidir. Herhalde Kul Tegin’in veya GOk
Tarkler’in de “Mogol” oldugu iddia edilemez.

14- Selcuklularin Iranli saray sairlerinden “Dih Hud&dy Ebu’l-
Ma-aliyi’'r Razi” Selcuk sultaninin sarayindaki Tirk
kolemenlerden bahsederken soyle demektedir: “Hepsi Kirgiz ve
Cin kokiunden olan servi boylular, hepsi Yagma ve Tatar



tohumundan olan gul yuzlu guzeller. Aralarinda gumus ceneli
Oguz ve Kipcak guzelleri, mis ylzli ve ay gibi Kay ve Kimekler
de var. Tanrim, bu Turk c¢ocuklari ne glzel seyler ki onlara
bakan insanin gozleri bahar gibi olur.”

Buradaki Cin’den maksat uzak dogu Tirkleri ve belki de
Mogollardir. Tatarlarin Yagmalarla birlikte gul yuzli guzeller
olarak gosterilmesi onlarin su katilmamis Turkluklerine en
bliyuk delildir.

15- Bugun o0zellikle “Tatar” denilen Turkler Kazanlilarla
Kirimlilardir. Kazanlilar eski Bulgar Turklerinin, Kirimlilar
da Kipcgaklarin torunlaridir. Yani bugin siyasi ve hatta
cografi bir anlami olan Tatar kelimesini bir Mogol urugu,
yahut Tirk’'ten baska bir sey diye diuslinmek imkansizdir.

Bu sartlar icinde Turk tarihinin iki buyuk sahsiyeti olan
Cengiz Han ile Temir Bek’i Turk’ten gayri ve hele Turk dusmani
olarak gormek, gostermek ve dusunmek tarihi tahrif etmekten
baska bir sey degildir. Ozellikle Tatar kelimesini Mogol veya
gayriturk bir millet anlaminda kullanmak hicbir sey bilmemek
demektir.

Tarkler, Turk tarihinin birinci sinif insanlarindan bazilarini
tenkit etmek, begenmemek, sevmemek hakkina maliktirler. Fakat
hanedanlar arasindaki rekabetler dolayisiyla bunlardan birini
tutarak onun hasmini milli disman diye ilan edemezler. Irk
davalarinda cografyanin hicbir degeri yoktur.

Turkler’'den bazilarini milli disman diye goéstermek hem tarihi
degistirmek, hem de yarinki Turk birligini baltalamak olur. Bu
baltalama, tarihi dismanlarimizin ekmegine yag slrmektir.

(1) “Su’'da”, Zemahseri’'nin Arap sevgilisinin adidir. Bu
siirleri o zaman Keldm Tarihi profeséri, sonra Diyanet Isleri
Baskani olan Serefeddin Yaltkaya tercime etmisti.

Hiiseyin Nihal ATSIZ.
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