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Atatirkifi Hatay dawasy ATATURK’UN HATAY DAVASI

“Turkiye ic¢in Hatay bir milli haysiyet ve gurur sorunu idi.
Cumhuriyetin sinirlaraim, Birinci Dunya Savasi sonunda, Turk-
Lagiun en karanlik glinlerinde, Milli Misak’la belirten Atatirk,
yabanci unsurlarla mesk(n imparatorluk topraklarini ulusal
topraklar disinda birakmis; fakat Turklerin yasadigi toprak
parcalarini milli sinirlar ig¢inde tutmayi, gerekirse almayi,
sasmaz bir ideal olarak benimsemisti.” (Erkin 1980: 87)

Giris

Osmanli imparatorlugu XX. yluzyil baslarinda, degisen siyasi ve
ekonomik sartlarin yarattigi rekabet nedeniyle parcalanmanin
esigine gelmisti. Devletin, Almanya ve mittefikleri safinda I.
Dinya Savasi’'na girmesi ve maglup c¢ikmasi, adeta sonun
baslangiciydi. Mondros Mutarekesi (30 Ekim 1918) ile Osmanli
topraklari yer yer isgal edilmeye baslandi. Uzun yillar
Osmanli idaresinde kalan Iskenderun da stratejik konumu
nedeniyle isgale ugrayan yerlerden biriydi. Dolayisiyla Milli
Micadele’nin baslamasiyla birlikte 1Iskenderun, Ankara
hiuklimetinin gundeminde yer almaya basladi. Yapilan ilk an-
lasmada geri alinamasa da muteakiben izlenen Kkararli dis
politikayla Iskenderun ve havalisi Tirkiye sinirlarinin icinde
yer alacaktir.

Turkiye Cumhuriyeti’nin Hatay topraklarinin anavatana
katilmasini saglamak icin 1920 ve 1930’'lu yillarda yaptiga
diplomatik c¢abalarini degerlendirirken, yapilan dis politika
girisimlerini “Ataturk’un Dis Politikasi” olarak ifade etmek
gercekci bir yaklasimdir (Guc¢lu 2001: VIII). Ataturk, Hatay
davasi Uzerine ciddi manada odaklanmis, Turkiye’nin dis
politikasini uluslararasi dengeleri iyi tartarak belirlemis ve
kan dokmeden c¢ozumlemistir (Pehlivanli vd. 2001: 141). Turkiye
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bu slrecte, once Hatay'a bagimsizlik verilerek Suriye’den
koparilmasi, daha sonra da anavatana ilhak edilmesi seklinde
cereyan eden iki asamali bir strateji izlenmistir. Ataturk’ln,
Hatay'’in anavatana katilmasini saglamak ic¢in takip ettigi
politikalari ifade etmeden once, Hatay’'in jeopolitik ve
jeostratejik O6nemini ortaya koymak gerekir. Hatay, Anadolu’dan
Suriye’'ye, dolayisiyla Ortadogu’ya ve buradan da Anadolu’ya
gecis noktasi uUzerinde bulundugundan stratejik bir o6neme
sahiptir. Ayrica, Akdeniz’e, buradan da Afrika ve Avrupa’ya
acilan bir liman kenti olmasi, bu sehrin jeopolitik Onemini
daha da arttirmaktadir. Transit gecis yollari uUzerinde bulunan
Hatay, ayni zamanda Iskenderun limanlari baglantisiyla yapilan
blyuk dogu ticaretinin emtia yukleme merkezi olmasi hasebiyle
(Yerasimos 1995: 175-177), tarih boyunca hep canli bir ticaret
merkezi hiviyetini kazanmistir. Ginimizde ise Iskenderun
Korfezi, stratejik enerji kaynaklari olan Ortadogu, Orta Asya
ve Azerbaycan dogal gaz ve petrollerinin dinya pazarina arz
edildigi bir yerdir. Bu hususiyetlerinden O6turd Hatay; ilk
caglardan glnumize degin bdlgedeki devletlerin ilgisini cekmis
ve daima oOnemini korumustur (Akcora 2000: 327).

Osmanli Imparatorlugu Doneminde Hatay

Suriye ve Antakya’nin Osmanli topraklarina katilmasi Yavuz
Sultan Selim’in Misir Seferi (1516) sonrasinda olmustur.
Osmanli déneminde Iskenderun Sancadi olarak adlandirilan
bélge, 1856 Islahat Fermani’ndan sonra mutasarrifliga
donustiurulmekle birlikte gerek Turk ve gerekse uluslararasi
belgelerde “Iskenderun Sancadi” ya da kisaca “Sancak” olarak
gecmektedir (Oran 2002: 279, 280). Iskenderun, 1918 yilinda
Itilaf Devletleri tarafindan isgal edilinceye kadar araliksiz
401 yil Osmanli yonetiminde; 1939 yilinda Turkiye'ye katilana
kadar da 21 yil Fransiz idaresi altinda kalmistir. XVIII.
ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Ingiltere’de baslayan
Sanayi Inkilabi ile birlikte, Avrupa (lkelerinin sanayilesme
surecine girmeleri ve dolayisiyla hammadde ihtiyaclarinin
ortaya c¢ikmasi; onlari yeni arayislara yoneltmistir. Musul,



Kerkik ile Basra Korfezi’ni kapsayan bolgenin zengin petrol
yataklarina sahip olmasi, komsu bdélgede yer alan Iskenderun’un
jeopolitik oOnemini daha da arttirmistir. XX. yuzyilin
getirdigi yeni siyasi dengeler ortaya c¢ikana kadar Ingiltere,
somurgeleriyle baglantisini saglayan ulasim hatlarinda,
0zellikle Akdeniz ve cevresinde, glcli bir Rusya’nin varligina
karsi gucsuz bir Osmanli Devleti’'ne destek vermisti. Bununla
birlikte Osmanli’nin I. Dunya Savasi’nda Almanya ile ittifak
yapmasi, Ingiltere’nin Ortadogu stratejisini degistirmesine
sebep olmustur. Ingiltere ve Fransa; Osmanli Imparatorlugu’nun
bolustilmesi konusunda gizli Sykes-Picot Anlasmasi’ni
imzalamislardir. Ortadogu’nun paylasilmasi sirasinda
Ingiltere, dogrudan Rusya ile sinir komsusu olmak
istemediginden Musul, Erbil ve Dohuk gibi yerlesim yerlerini
Fransa’ya vermis, boylece Rusya ile arasina Fransa’yi koymus,
kendisi de Kerkuk ve Sileymaniye’'yi almistir (Eskander 2000:
139). Ancak bir sure sonra ingiltere, Suriye ve Lubnan
topraklarina karsilik, daha dénce Fransa’ya biraktigi Musul ve
havalisini geri almistir. Hatay ve havalisi de Suriye
topraklari icerisinde sayilmis ve Fransa’ya birakilmistar.

Kurtulus Savasi Yillarinda Hatay

I. Dunya Savasi’ni sona erdiren Mondros Mutarekesi
imzalandiginda, Sancak bdlgesi Tirk kuvvetlerinin kontrolinde
bulunuyordu. Ateskesin 7. maddesi bahane edilerek Iskenderun
Itilaf devletlerince isgal edilecekti. 0 ddnemde bdlgede
Yildirim Ordulari Grup Komutani olan Mustafa Kemal Pasa, Isken-
derun’a yapilacak herhangi bir Ingiliz saldirisina silahla
karsi konulmasini emretmisti. Ancak Mondros’un 16. maddesi
geregince Osmanli hikimeti boélgedeki butin ordularini ve
dolayisiyla Yildirim Ordulari Grup Komutanligi’'ni da dagitmis,
Mustafa Kemal Pasa’yili da Harbiye Nezareti emrine vermistir
(Pehlivanli: 32, 33). Itilaf devletleri, daha once kendi
aralarinda yapmis olduklari gizli anlasmalar geregi yavas
yavas bolgeyi isgal etmeye baslamislar ve Kasim 1918'de hem
Ingilizler hem de Fransizlar Iskenderun’a asker cikararak



Dortyol’u isgal etmislerdir. 19 Aralik 1918 tarihinde,
Dortyol’da Fransizlarin isgaline karsi halkin silaha sarilmasi
Milli Micadele tarihinde oOnemli bir yer isgal etmektedir.
Milli Micadele’yi baslatan “Ilk Kursun’un” burada atildigi
bilinmektedir (Tekin 1993: 99, 100). Ermenilerden mutesekkil
Fransiz birliklerinin DoOrtyol’a girmesiyle halk direnise
gecmistir. 15 Eylil 1919'da Ingiltere ve Fransa kendi
aralarinda “Suriye Itilafnamesi” adiyla anilan bir mukavele
imzalamislardi. Buna gore Ingiltere; Adana, Maras, Antep,
Urfa, Iskenderun ve Suriye’yi Fransa’ya birakmis, Musul’u ise
kendisi almisti (Ataturk’tun Tamim, Telgraf ve Beyannameleri
1991: 129, 130).

Anavatan Tirkiye’nin bir parcasi olan Iskenderun bdlgesinin
Misak-1 Milli sinirlari icerisinde olmasina ragmen, Fransa
tarafindan isgal edilmesi ve yerli ahaliye saldirilarda
bulunulmasi, basta Mustafa Kemal Pasa olmak Uzere TBMM'nin
dikkatini cekmis ve isgal altinda kalan bu Tirk topraginin
anavatana katilabilmesini saglamak ic¢in c¢alismalara
baslanmistir. Nitekim meclisin acilisindan bir muddet sonra
Mustafa Kemal Pasa 1 Mayis 1920’'de Meclis kursusunde: “..Hep
kabul ettigimiz esaslardan birisi ve belki birincisi olan
hudud meselesi tayin ve tespit edilirken hudud-1 millimiz
Iskenderun’un cenubundan gecer. Sarka dogru uzanarak
Sileymaniye’yi Musul’u, ve Kerkik'lu ihtiva eder. Iste hudud-1
millimiz budur..” (Atatirk’dn Soylev ve Demecleri I 1997: 75)
diyerek Iskenderun’un Misak-1 Milli icinde miitalaa edildigini
ifade etmistir. 0, Fransa adina Ankara Itilafnamesi’ni
imzalayacak olan Henri Franklin Bouillon’a da Ankara’da
yaptiklari gorusmede “Nokta-i hareketin Misak-1 Milli
muhteviyati oldugunu” séyler (Nutuk 2007: 421). Yine TBMM’'nin
acilisini miteakip giinlerde Iskenderun’dan ayrilan ve Adana’da
Iskenderun’un kurtulusu icin cemiyet kuran Tayfur Sokmen Bey
Mustafa Kemal Pasa’ya bir mektup gonderir ve sorar: Sancak
(Hatay) Misak-1 Milli’ye dahil midir? Cevap ise soyledir:
“Tirklerin yasadigi her yer Misak-1 Milli'ye dahildir”
(Banguoglu 1987: 7).

Mondros sonrasinda isgal ettigi Maras, Antep ve Urfa’da Kuvva-



yl1 Milliye kuvvetlerine yenik dusen Fransa, ateskes imzalamak
istedigini belirtmis ve bdylece Tirkiye, Iskenderun konusunda
pazarlik etme sansi elde etmistir. Fransa’'yl ateskese sevk
eden bir diger husus, Mustafa Kemal Pasa’nin Suriye’deki Turk
ve Arap direnis hareketleri ile isbirligi yapma ihtimaliydi
(Sonyel 1987: 189-195). Fransa, bununla ilgili bazi odnemli
istihbari bilgiler de elde etmisti (Gelvin 1998: 119, 132,
187). Yunanlilara karsi Sakarya Savasi’'nin (23 Agustos-13
Eylul 1921) kazanilmasi Turk hukimetinin elini guc¢lendirir ve
Fransa ile gé6rismeler devam eder. Iskenderun bdélgesinin
kurtarilmasi icin ilk tesebblisler 20 Ekim 1921’'de TBMM
hiukumeti ile Fransa arasinda yapilan Ankara Itilafnamesi-
Franklin Bouillon Anlasmasi (Soysal 1983: 50-60) ile baslamis,
fakat istenen sonuc tam manasiyla elde edilememis, Iskenderun
Turkiye haricinde kalmistir. O donemde, Fransa ile bir anlasma
imzalamak, TBMM hukumetinin ilk defa bir batili devlet
tarafindan hukuken (de jure) taninmasi demekti (Oran: 151).
Ayrica Itilaf devletleri arasinda yavas yavas ortaya cikan
anlasmazliklar derinlesecek ve Ingiltere yalniz kalacakti. Bu
nedenlerden dolayi imzalanacak anlasmanin Milli Mucadele
acisindan onemini bilen Mustafa Kemal Pasa, konuyu soyle
degerlendirecektir: “Bu anlasma ile Tirk milli istekleri ilk
defa olarak Duvel-i Garbiyye’den biri tarafindan tasdik ve
ifade edilmis bulunuyordu.” (Nutuk 2007: 424).

Ankara Itilafnamesi miizakerelerinin oldukca cetin gectigi Tirk
heyeti baskani Yusuf Kemal Bey’in (Tengirsenk) anilarinda
gorulmektedir. Kendisi, anlasma ile Ankara hiukumetinin tum
isteklerinin gerceklesmedigini ve Fransiz delegasyonu baskani
Bouillon'un olumsuz cevaplarini mecburen kabul ettiklerini,
zira o donemde hukumetin Fransa’ya dayanarak Avrupa’da bir
“Pencere Acmaya” ihtiyaci oldugunu belirtir. Yine, Yusuf Kemal
Bey anlasmanin imzalanmis olmasina ragmen eksik kaldigini,
sinirin guneyinde kalan Turk topraklarinin ve halkinin asla
unutulmayacagini, buralarin bir gin yeniden Tirkiye'ye dahil
olmasi ic¢in Turk cocuklarinin mucadele edeceklerini de
Bouillon’a soylemistir (Tengirsenk 2001: 291-300).
Iskenderun’un sinir disinda kalmasindan dolayi Meclis’te de



ciddi tartismalar olmus, bu yuzden anlasmanin kabul edilmeme
ihtimali ortaya c¢ikmistir. Durumun ehemmiyetini goren Mustafa
Kemal Pasa 16 Ekim 1921 tarihli meclisin gizli oturumunda so6z
alarak: “.Misak-1 Millimizde muayyen ve mispet hat yoktur.
Kuvvet ve kudretimizle tespit edecegimiz hat, hatt-1 hudut
olacaktir” demistir (TBMM Gizli Celse Zabitlari II 1999: 355
vd.). Anlasilan 0, burada ‘simdiki gucumdz budur, ileride
gucumize gOre hareket ederek yarim kalan isimizi tamamlariz’
demek istemistir.

Ankara Itilafnamesi’yle Tirkiye’nin Suriye siniri ¢izilmis ve
Fransa bolgeden cekilmeyi kabul etmistir. Iskenderun Sancagi
anavatan disinda kalmis olmasina ragmen, Sancak’taki Turk
unsurunun menfaatlerini koruyacak ve bu bolgeye muhtariyet
verilmesi icin gerekli zemini hazirlayacak hiukumleri Ankara
hiukumeti itilafnameye koydurmustu. Zira anlasmanin 7.
maddesine gére “Iskenderun mintikasi icin bir usul-i idare-i
mahsusa tesis olunacaktir. Mintikayi mezkurenin Turk 1irkindan
olan sekenesi harslarinin inkisafi icin her tirld teskilattan
mistefid olacaklardir. Tirk lisani orada mahiyet-i resmiyeyi
haiz olacaktir” (Melek 1986: 6).

Mustafa Kemal Pasa’nin Iskenderun’a iliskin mistakbel
planlarini yansitan ilginc¢ bir anekdot da nakledilmistir.
Itilafname’nin imzalanacagdil sirada; daha sonra bagimsiz Hatay
Devleti’nin ilk cumhurbaskani secilecek olan Tayfur Sokmen’in
baskanliginda bir heyet Ankara’ya gelerek onunla gorismis ve
Iskenderun’un anavatan sinirlari icerisine dahil edilmesini
istemislerdir. Fakat Fransizlar ile guney sinirini simdilik
emniyete almak isteyen ve bunda da zaruret goren Mustafa Kemal
Pasa heyete; “Hatay’daki mucadelenin gaye ve hedefini
biliyorum. Ilk giinden beri de bu micadeleleri takip ediyor,
imkanlarimizin el verdigi o6lciude de buna destek oluyoruz.
Hatay zaten Misak-1 Milli sinirlarimiz icerisindedir” demis ve
bu gorusmeden sonra Tayfur Sokmen’i Antalya’dan mustakil
milletvekili sectirmistir. Hatta Tayfur Sdkmen’in Antalya
milletvekili yapilmasi pek cok kisinin dikkatini cekmis, nicin
Adana veya Antep degil de Antalya’dan sec¢tirdiniz sorusuna
Pasa; “sonra “1” yerine “k” koyacagiz. Bdylece Antalya Antakya



olacak da ondan demistir” (Unal 1978: 575).
Bagimsizlik Siirecinin Onemli Asamalari

Iskenderun 1921 Anlasmasi’yla Misak-1 Milli sinirlari disinda
kalmissa da Turkiye hicbir zaman burayi g06zden cikarmamistir.
15 Mart 1923'te Adana’ya giden Mustafa Kemal Pasa’nin,
siyahlar giyinmis bir grup kiz c¢ocugunun, Antakya ve
Iskenderun’un kurtarilmasi icin yaptiklari konusmaya karsilik,
“Kirk asirlik Turk yurdu ecnebi elinde kalamaz” seklindeki
ifadeleri bu zihniyetinin tezahlrlerindendi (Habib 1937: 266,
267). Ayni seyahatte, iki gun sonra, Mersin’de, “Suriye
hemsirenizi de kurtariniz” levhasiyla c¢ikan bir gruba ise
Pasa, “Her millet layik oldugu mazhariyete nail olur” deyip
yurumesine devam etmistir (Habib 1939: 29).

Bu donemde Sancak meselesi cesitli vesilelerle halka da mal
edilmeye calisilmistir. 26 Kasim 1930 tarihinde Samsun’da bir
liseyi ziyaretinde, 0Ogrencilerden birini tahtaya kaldirarak
Tlrkiye haritasi c¢izmesini ister. Ogrencinin ¢izdigi haritay:
dikkatle inceleyen Mustafa Kemal Pasa; “Yavrum bu haritayi
¢izerken kirk asirlik Turk yurdunu sinirlarimiz disinda
birakmadin mi1?” diye sorar ve ardindan tebesiri alarak
Iskenderun’u Tirkiye sinirlari icerisinde gdsteren bir harita
cizer ve “Boyle olmayacak mi?” der (Tekin: 139, 140).

Ayrica, Atatirk 1936’'da verdigi bir emirle Antakya-Iskenderun
ve havalisinin adini bdélgenin Turk kimligine vurgu yapmak
amaciyla Hatay olarak degistirmistir (Oran: 280). Nitekim
bundan sonra Sancak’a Hatay denilmeye baslanacakti. Tayfur
Sokmen’le 2 Kasim 1936’da yapmis oldugu gdriusmede 0; “Sdkmen
bugiinden itibaren davaya resmen el kondu. Iskenderun ve
havalisinin adi bundan boyle Hatay’'dir. Cemiyetinizin adini -
Hatay Egemenlik Cemiyeti- olarak degistirin ve
faaliyetlerinizi bu isim adi altinda yurdatdn..” demistir.
Ayrica cemiyetin calismalarini Hatay’'a gec¢is yolu Uzerinde
olmasi nedeniyle Doértyol’da yogunlastirilmasini ifade eden
Atatirk; Hassa, Kilis ve Mersin’'de de sube acilmasini
istemistir (S6kmen 1978: 95). Ote yandan Tayfur Sékmen’in



subelerin wumumi mdmessili vazifesini gormesi de
kararlastirilmistir. Yine ayni donemde, Sokmen’le birlikte
calisan Abdurrrahman Melek’in bir sire Istanbul’da kalmasi
gerektiginden Dortyol subesinin Tayfur SoOokmen tarafindan
idaresi uygun gorulmis ve Mustafa Kemal Pasa’nin sectigi
“Hatay Bayragi” cemiyet binasina asilmistir (Melek: 36, 37).
SOkmen’in burada yaptigi calismalardan rahatsiz olan
Fransizlar; onun mebus olmasi nedeniyle durumu Ankara hukumeti
nezdinde protesto etmis, bunun Uzerine Mustafa Kemal Pasa;
“Mebus bizim degil, mistakildir. Anayasamiz mistakil mebuslara
istedigi yerde istedigi sekilde konusma hakki vermektedir. Bu
itibarla o mebusa mudahale edemeyiz” seklinde cevap vermistir
(Unal: 575, 576).

Tlirkiye’'nin meselenin c¢ozumu noktasinda bastirmaya baslamasina
ragmen Fransa’nin direnisini sdrdirmesi ve Hatay’'da Aralik
1936'da Turklere karsi provokatif olaylarin cikmasi Uzerine;
Beyrut Baskonsolosu Feridun Cemal Erkin hadiseleri yerinde
incelemekle gorevlendirilmistir. Sancak’ta basta Fransiz
delegesi Durrieux olmak Uzere, Tiurkler ve diger cemaat
temsilcileriyle goérusen Erkin, hazirladigi raporu Ankara'ya
gondermistir. 0, Hatay’'da Turklerin kendisine godsterdigi
coskulu yogun ilgiyi, onlarin anavatani o6zleyisleri olarak
yorumlamaktadir. Erkin’in raporunun Ankara’'da
degerlendirilmesinden sonra Atatiurk; “..Biz simdiye kadar
Sancak’ta genisletilmis Ozerklige dogru gidiyorduk. Bundan
sonra Feridun’un belirttigi gibi o6zerklige degil, dupediz
ilhaka gidecegiz” demistir (Erkin 1980: 91). Burada, Erkin’in
raporuna kadar Turkiye’nin sorunun c¢oOzumu 1ic¢in oOncelikli
hedefinin 6zerklik oldugunu, ancak rapordan sonra politikasini
degistirip, calismalarini Hatay’in ilhakina yoénelik yaptigini
gormekteyiz.

1936 yilinda dunya barisinin yeniden bozulmaya baslamasi,
devletleri vyeni politikalara yoneltmistir. Lozan Baris
Konferansi’'nda bazi meseleleri istedigi gibi halledemeyen
Turkiye de, yeni konjonktlrden yararlanarak Bogazlar dizeninin
kendi lehine daha iyi tecellisini gerceklestirmek icin
calismalarini bu konu lUzerinde yogunlastirmistir. Turkiye'nin



isteklerinin kabul edildigi Montr6 Bogazlar So6zlesmesi 20
Temmuz 1936’'da imzalanmistir. Montré’nidn ydriurlidge girmesinden
sonra Afet Inan, Atatirk’e baska bir meselenin kalmadigini
soyledigi zaman; 0, “Simdi Antakya, Iskenderun yani Sancak me-
selemiz” var diyerek siranin Hatay meselesine geldigini ifade
etmistir (Inan 1977: 135). Bogazlar sorununu Tirkiye lehine
halleden Atatirk, Hatay icin yuklenme zamaninin geldigine
inanir ve dugmeye basar. 0'nun yukaridaki sdzlerinden sonra
Tirkiye, 9 Eyldl 1936'da Suriye’'ye verilen bagimsizligin
Iskenderun’a da verilmesini talep eden 10 Ekim 1936 tarihli
bir notayi Fransa’ya gonderir (Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi-
BCA, 030.10/224.510.12). Artik ¢ozumu noktasinda Turkiye'’nin
u¢ yilini alacak olan Hatay meselesi Tiurk dis politikasinin en
onemli gundemi olacaktir. Turkiye’'nin s6z konusu soruna
verdigi onemi Atatiurk, 1 Kasim 1936’'da TBMM Besinci Ddnem
Ikinci Toplanma Yili acis konusmasinda soyle ifade eder ve
Fransa’ya su mesaj1i verir: “Bu sirada, milletimizi gece gunduz
mesgul eden baslica buyuk mesele, hakiki sahibi 06z Turk olan
Iskenderun-Antakya ve havalisinin mukadderatidir. Bunun
uzerinde, ciddiyet ve katiyetle durmaya mecburuz. Daima kendi-
siyle dostluguna Onem verdigimiz Fransa ile aramizda tek ve
bayuk mesele budur. Bu isin hakikatini bilenler ve hakki
sevenler alakamizin siddetini ve samimiyetini iyi anlarlar ve
tabii gorirler” (Oztirk 1981: 1114-1115). Yaptigi bu onemli
aciklamayla Ataturk’un, Turk milletine mal olan Hatay dava-
sinda Fransa’yi bir defa daha uyarmak niyetinde oldugu
asikardir. Fransa, Turkiye'’'nin s6z konusu bagimsizlik istegine
olumsuz cevap vererek, meselenin Milletler Cemiyeti’ne
havalesini teklif eder ve bu durum Tirkiye tarafindan uygun
gorulur. Bu tarihten itibaren Tlurkiye’'de Hatay meselesiyle
ilgili buyuk bir hareketlilik baslayacak ve devletin en ust
biriminden en alt birimine kadar herkes ve tum basin Hatay’la
yakindan ilgilenecektir. Bu harekete halk da olumlu tepki
vermistir. Burada s0z konusu kampanyanin baslatilmasinda ve
kontrollu bir gerginlik stratejisinin takip edilmesinde
devletin ilgili birimlerinin basarili bir sekilde calistiklari
da anlasilmaktadir[l].1 Zira s6z konusu donemde Hatay meselesi



Tirk kamuoyuna o kadar mal olacaktir ki; Istanbul, Kadikdy-
Kiziltoprak’ta oturan Osman Sevki ve Fuad Receb isimli kisiler
satin aldiklari Ebuislah isimli geminin adini Hatay olarak
degistirmek isteyecekler, onlarin bu istekleri Iktisat Vekili
Celal Bayar ve Basvekil Ismet Inéni tarafindan uygun bulunarak
kabul edilecektir (BCA, Turkiye ile Fransa arasinda diplomatik
muzakereler surup giderken, Hatay Turkleri heyecanlanmis ve
Iskenderun’da halk ile bdlgedeki givenlik giicleri arasinda
catismalar meydana gelmistir. Hatay’'daki bu olaylar anavatanda
da tepki uyandirmaktan geri kalmamistir. Bunun Uzerine
Ataturk, Ocak 1937'de Konya'ya, oradan Ulukisla’ya seyahat
eder ve Fransa’ya bir mesaj vermek ister. Buradan da Ankara’'ya
donerek hukumetin toplantisina baskanlik eder. Bundan sonra da
Tirk-Fransiz iliskileri gergin bir déneme girer (Armaoglu
1984: 348-349).

Tlirkiye’'nin soruna ciddi bir sekilde egilmesi ve 1isi siki
tutmasi Uzerine Hatay’'i kaybedeceklerini anlayan Suriyeli
yetkililer Tilrkiye aleyhine konusmaya baslamislardir. Bunun
lizerine Basbakan Ismet Inoéni Ankara’da yapilan bir acilista
sunlari soyleyecektir: “.. Bir de meselenin Suriyelilere
taalldk eden cephesini izah etmek istiyorum; bazi Suriye
siyaset adamlari bu mesele vesilesiyle, son zamanlarda
sinirlilik gosterdiler. Iskenderun ve Antakya havalisinin
Suriye’den ayrilmasina itiraz ediyorlar. Biz Iskenderun ve
Antakya mintikasini hicbir zaman Suriyelilere vermis degiliz.
Hukuki tasfiye esnasinda mali veren biz oldugumuza gore, hig
olmazsa mali kime ve nereye verdigimizi bizim iyi bildigimizi
kabul etmek lazimdir. Biz kuvvetle kaniiyiz ki, Suriyelilerin
Tlirklerle iyi komsulugu esas tutmalari, Arap milletinin de
menfaatine daha c¢ok yarayacaktir. Fakat bir noktayi acik
yurekle soylemek isterim; bizimle, hem hudut olan bir Turk
memleketinin, bir Arap devleti tarafindan, dini, harsi ve
iktisadi tirli vasitalarla milletinden uzaklastirilabilecegini
zannetmek yanlis bir hesaptir. Suriye devletini dogarken
muhabbetle selamliyoruz; fakat onun daha dogarken Tirk
illerini elde etmek hevesleri gdstermesini dogru bulmuyoruz.”
(Soyak: 548-551).



Iskenderun ve havalisinin Tirkiye tarafindan ilhak edilmek
uzere olmasi, Suriyelileri telasa dusluruyordu. Buyuk Suriye
topraklari icerisinde addettikleri Iskenderun’un Tirkiye
tarafindan alinmasi ve Tirkiye’nin Iskenderun’dan sonra Halep
ve civari 1ic¢in de ayni faaliyetlerde bulunma ihtimali
Suriyelileri dusundirmekteydi (Hourani 1968: 161). Yeni bir
dinya savasi tehlikesinin kol gezdigi sdz konusu donemde
onlar, Turkiye’'nin o6zellikle de Ataturk’un savas sartlarini
degerlendirerek ileri bir harekat yapmasindan endiselenmek-
teydiler. Hatta benzer endiseyi Suriye’deki emperyal
¢ikarlarindan dolayi Fransa da yasamaktaydi. Fransiz
istihbarati Ankara’nin Suriye’deki Tilrklerle birlikte diger
ayrilikc¢i wunsurlarla ve bazi Suriyeli politikacilarla
irtibatta oldugunu rapor etmekteydi (Thomas 2005: 324-326).

Plebisite Dogru

Milletler Cemiyeti, Sancak meselesini gorusmek icin 20 Ocak
1937'de toplanmisti. Toplantilar esnasinda Ingiliz Hariciye
Bakani Antony Eden’in arabuluculugu ile Tirk ve Fransiz
Disisleri Bakanlari Tevfik Rustu Aras ile Delbos gorusmeler
yapmislardi. Muzakereler sonucunda 27 Ocak 1937'de bir prensip
anlasmasina varilabilmis ve bu anlasma Milletler Cemiyeti tara-
findan da tasvip edilmistir (Soysal 1983: 534). S0z konusu
anlasmaya gore Hatay icislerinde tamamen bagimsiz,
disislerinde Suriye’ye bagli, kendine 06zgu bir anayasa ile
idare edilen “ayri bir yapida” (entite distincte) olacakti.
Burasi Milletler Cemiyeti’'nin g6zetimi altinda olacak ve bu
gozetim bir Fransiz vasitasi ile yurutulecekti. Bundan sonra
da Fransa 1ile Turkiye aralarinda bir anlasma yaparak,
Sancak’in toprak butunligiuni garanti altina alacaklar ve
ayrica Iskenderun Sancagi, bu anlasma ile Atatirk’iin verdigi
“Hatay” adini da alacakti.

S6z konusu muzakerelerin yapildigi glnlerde Atatirk, Hatay
davasiyla ilgili goruslerini Kurun (Vakit) gazetesinde bes gun
st Uste Asim Us mistear adiyla yaziyordu. Ilk ¢ yazisinda
Fransa’yil elestiren Ataturk; Fransa’nin isleri yokusa



surmemesini ve Turkiye’yi Osmanli Devleti gibi zannetmemesi
gerektigini ifade ettikten sonra, takip ettigi politikalarla
dost Tirkiye’yi kaybetmek lizere oldugunu belirtmistir. Uclnci
yazisinda Turkiye’nin isi farkli noktalara cekmemek icin
[savas hali] azami dikkat g6sterdigini de belirtmektedir. Dor-
diincl yazisinda Basbakan Ismet Indoni’ye seslenen Atatiirk,
Hatay meselesinin hangi asamada oldugu hususunda ondan bilgi
istemektedir. Besinci ve son yazisinda ise kendisi Hatay
davasinda Tirkiye’nin hakli oldugunu vurgulamakta ve Fransa'ya
ustld ortdld bir sekilde g6zdagi vermektedir. Ataturk’dn
Kurun’un 23-27 Ocak 1937 tarihleri arasinda c¢ikan s06z konusu
yazilarindan bazi Oonemli kisimlar su sekildedir:

i

. Acaba Fransiz devlet adamlarinin bu isi boyle cikmaza
sokmaktan maksadi ne olabilir? .. Onun ic¢in biz artik Fransiz
ricaline hitap etmeye 1ludzum gormuyoruz. Bundan sonra
Fransizlarin kendi menfaatleri namina, dostlari ve
mittefikleri olan devletlerin [Ingiltere] hakikati yakindan
gorerek vaziyetin icabina gore hareket etmelerini istiyoruz.”

i

. Zavalli Fransa, bugun kendisine pek mutemayil bir dostunu
daha kaybetmek lzeredir. ‘Akilsizligindan dolayi milletine
hiyanet’ koleksiyonunu zenginlestirecek diye Kedorseg [Quai
d’'Orsay] bihakkin sevinebilir.”

i

. Turkiye Cumhuriyeti’nin kendi seref ve haysiyetini, kendi
hak ve menfaatini korumanin yolunu bildigini sdylemek isteriz.
Ancak isin bu sekle dokilmesi Tiurkiye’'nin hi¢ de arzu etmedigi
bir siyaset sahasina sevk edebilecegi ve bunun tesirleri baska
taraflara dokunabilecegi endisesidir ki bizi azami ihtiyatla
harekete sevk etmektedir. Binaenaleyh meseleyi bu raddeye
getirmemek 1ic¢in dostlarimizin kendilerine teveccuh eden
vazifeyi yapmalari pek lizumlu oldugu kanaatindeyiz. Biz,
dostluga layik ve lazim oldugu kadar hiurmette, hak ve
menfaatlere azami riayette kusur etmiyoruz. Fakat Turkiye
Cumhuriyeti’ne eski Osmanli Imparatorlugu’nun bir temadisi
nazari 1le bakilarak ona karsi dejenere bir politika takip
olundugu ve hala bu sevdada yasayan diplomatlarin siyasette



hikimran olduklarini goérirsek bunun yalniz isabetsiz degil,
ayni zamanda tehlikeli bir meslek oldugunu sdylemekten de
kendimizi alamayiz.”

“Basbakan Ismet Indéni, on bes gin evvel Hatay sorunu lzerinde
konusurken soyle demisti: ‘On bes gun bekleyiniz.’. Turkiye
Cumhuriyeti Devleti’ne ve onun hikumetine hitap ediyoruz: On
altinci gundeyiz. Vaziyet nedir? Bizi, Turk milletini yeniden
tenvir ediniz!”

“Tirkiye Cumhuriyeti c¢ok hakli oldugu Hatay davasini ortaya
atarken bunun bdtin avakibini (sonuclarini) dusinmemis
oldugunu kim iddia edebilir? Dava arsiulusal (uluslararasi)
olmustur. Davasinda hakli olan Turkiye'dir. Artik,
dinlenilecek s6zin kimin agzindan c¢iktigina c¢ok dikkat
etmelidir. Turk’'ln so6zu, Turk’un hakli ve yerinde sozu Turk'dn
kendisidir. Ona riayet etmemek, onu tanimamak, onu hige
saymak, buna cesaret gosterenlerin dusunmedikleri akibetle
karsilasacaklarina asla siphe etmemelidir. Iste bizim bu defa
da soyleyebildigimiz bundan ibarettir.”

Tum bu gelismeler sonrasinda, Milletler Cemiyeti, Hatay icin
taraflarin da goruslerini alarak bir anayasa kabul etti.
Anayasa’nin 29 Mayis 1937'de yuridrlige girdigi gun Turkiye ile
Fransa arasinda, Sancak’in toprak butinliguini garanti altaina
alan bir anlasma imzalanir. (bk. Soysal 1983: 544-581) Bu
anlasmasi Sancak meselesini koklinden halledememis; Tlurkiye
Hatay’'da yeni durumun derhal uygulanmasini istedigi halde,
Fransa bunu engellemeye calismistir. Sancak sorununun yeniden
¢ozumsuz bir hal almasi Uzerine Turkiye her ihtimale binaen
guney sinirinda askeri tahkimat yapmistir (BCA,
030.18.1.2/81.102.2). Ote yandan, Fransizlar Hatay’daki diger
unsurlari (Ermenileri) Turklere karsi kiskirtmislardir. Bu
gelismeler uzerine Turk kamuoyu galeyana gelmis, (bk. Selcuk
1971: 45-49) bunun Uzerine Turk-Fransiz iliskileri daha da
bozulmustur. Fakat bir muddet sonra Sukru Kaya, Hasan Riza
Soyak, Sukru Sokmensuer ve Abdurrrahman Melek’ten olusan Turk
heyeti; Cenevre’de zorlu ve cetin bir mucadeleden sonra Turk



tezinin kabul edilmesini temin etmislerdir. Bunun Uuzerine,
Turkiye’'de oturan Hataylilarin oylarini kullanabilmeleri icgin
bolgeye gelmeleri saglanmistir. Ayni zamanda oy kullanmak icin
Iskenderun’a gelen Abdurrahman Melek buranin valisi olmustur
(SOkmen: 100-103).

Tum bu gelismelerden sonra Atatudrk’dn, Hasan Riza Soyak’a
1937’'de sOyledigi su sozler oldukca dikkat cekicidir: “Hatay
benim sahsi meselemdir. Keyfiyeti Fransiz buyukelg¢isine ta
bidayette acikca ifade ettim. Dunyanin bu durumunda boyle bir
meselenin Tlurkiye ile Fransa arasinda miusellah bir ihtilafa
mincer olmasi katiyen varid degildir. Fakat ben, bunu da
hesaba kattim ve kararimi vermis bulunuyorum. Sayet ufukta bu
yolda binde bir ihtimal belirse, Tlrkiye Cumhuriyeti
reisliginden ve hatta Bluyluk Millet Meclisi azaligindan da
cekilecegim. Ve bir fert olarak bana iltihak edecek birkacg
arkadaslarla beraber Hatay’a girecegim. Oradakilerle elele
verip micadeleye devam edecegim” (Soyak: 577-578 ayrica bk.
Kocatlrk 1999:561-562). Gazi Pasa’nin Hatay meselesine verdigi
onemi gb6steren bir dider o6rnek, Kazim Ozalp ile aralarinda
gecen konusmadir. Ozalp anilarinda olayi sdyle nakleder: “

Bir Bakanlar Kurulu toplantisindan sonra bana ‘Seninle konu-
sacagim gitme’ dedi. Milli Savunma Bakani olmam nedeniyle
Hatay isinde bana O6nemli godrevlerin dusebilecegini, bu konuda
gerekirse Makedonya’'daki ihtilal ceteleri gibi bir teskilat
kurmamizi, benim evvelce Makedonya’da Selanik vilayeti takip
kumandanliginda bulunmus olmam sebebiyle bdéyle bir teskilatin
nasil kurulacaginda tecribeli oldugumu, bu is icin yeterli
tahsisatin saglanabilmesini teminen Basbakan Celal Bey'le
gorusecegini sOyledi. ‘Hatay mutlaka bizim olmalidir’ diyerek
sozlerini bitirdi.” (1992: 64-65).

Atatirk’in Hatay davasina nasil sahip c¢iktigini gosteren
olaylardan birisini de donemin Genelkurmay II. Baskani Org.
Asim Gunduz anilarinda soyle anlatmaktadir: “Hatay,
Fransizlardan alinacakti. Ismet Pasa, Basbakan olarak devletin
basina bir gaile acilmasindan korkuyordu. Fransizlarin, 1I.
Dinya Savasi’ndan sonraki guclu kara, hava ve deniz
kuvvetinden cekiniyorduk. Ama Ataturk bizler gibi dusunmiyor



ve ‘Fransizlar artik savas sonu miskinligine girmislerdir.
Mistemlekeler kendilerini kurtulusa cagiracak liderleri bek-
liyor’ diyordu.. Bunun uzerine komutanlarla bir toplanti
yapmaya karar vermisti. Toplantiya Bati Anadolu’daki bes
kolordunun komutanlari da katiliyordu. Hatay'’in anayurda
ilhakinin nasil ve hangi yolla olacagi hususunda kumandanlarin
fikirlerini sormustu. I. Kolordu Kumandani Korg. Mustafa
Muglali heyecanla s6z almis ve soyle demisti: Atam! .. Siz
uzulmeyin. Beni Kayseri’'deki 6. Kolorduya tayin edin. Bir
manevra bahanesiyle kismi seferberlik yapayim. Emrimdeki iki
timen ve Dortyol’'daki dag tugayi ile Suriye’ye girip Antakya
ve Iskenderun’u Fransizlardan alayim. Sonra da siz beni asi
ilan eder ve gelir asarsiniz. Ataturk bu sozler karsisinda
heyecanlanmisti, kalkti Muglali’yi kucakladi ve o6ptd” (Ginduz
1973: 230-231).

Ataturk’un manevi kizi Sabiha GOkcen de anilarinda Hatay
davasi ile ilgili yasadigi ilging¢ bir olayi anlatmaktadir.
Gokcen, Cankaya Kosku’'nde bir gun Ataturk’dn kendisini yanina
c¢agirdigini ve Hatay mevzusu hakkinda; “Bu Fransizlar
gercekten de bazen neyi nigin yaptiklarini bilemeyecek kadar
kor oluyorlar. Surada burada baslayan gosterilerin catismaya
donme ihtimali de var. Ben Hataylilara sdz verdim. Onlarin
hakki olan sozu verdim. Konuyu barisci yollardan halletmek
icin elimizden geleni yapiyoruz, yapacagiz da.. Catisma
kacinilmaz hale gelirse bunu bizden once Fransizlar dusunsun-

ler.” dedigini belirtir. Devaminda Pasa, “.. Askeri uniformani
giy. Tabancani beline tak ve buraya gel. Bu aksam cok onemli
bir gdérev daha verecegim sana.” der ve beraber Karpic

Lokantasi’na giderler ve neler soOyleyip, yapacaklarini ona
harfi harfine anlatir. Lokantada lst diizey devlet erkaninin
yaninda, Ankara’daki Fransiz diplomatlar da bulunmaktadir.
Atatirk’dn soyledigi cercevede konusma yapan Gokcen, Tirk
gencliginin Hatay meselesinin c¢o6zimi noktasinda
sabirsizlandigini ve gerekirse isi silahla cb6zecegini belirtir
ve silahini cekerek havaya birka¢ el ates eder. Ortalik
karisir, Gokcen nezarethaneye atilir. Kendisine neden silah
cektigi soruldugunda ise “milli duygularinin galeyana



geldigini” ifade eder. Lokantada Fransizlarin bulunacagini
bilen Gazi Pasa, Sabiha Goékcen’e oynattigi oyun ile onlara cok
onemli bir mesaj vermek istemistir (Gokcen 2007: 251-264).

Fransa, Hatay meselesinin halli noktasinda; Hatay’'i Turkiye’ye
vermek anlamina gelecek uygulamalarin Suriye’nin tepkisini
cekeceginden ve dolayisiyla Suriye ile Libnan’in da elinden
gidecegini dusunduginden oldukca yavas hareket ediyordu.
Fransa’'nin s06z konusu tavri nedeniyle Ataturk yurt gezisine
¢ikmaya karar vermistir. 10 Mayis 1938’de Mersin’e hareket
eden Ataturk, 19 Mayis kutlamalarini izledikten sonra 20
Mayis'ta Mersin’'de halk tarafindan coskuyla karsilanmistir.
Ataturk, burada Hatay davasiyla ilgili calismalar hakkinda
bilgi almis ve U¢ gun Mersin’de kaldiktan sonra, 24 Mayis glnu
Adana’ya gecmis ve askeri birliklerin resmigecidini izlemis,
boylelikle Fransa’ya g6zdagi vermek istemistir. Bu arada
torende fazla ayakta kaldigindan rahatsizligi artmis ve
Ankara’ya donmek zorunda kalmistir (Tekin 1993: 190-192)[2].17
0’'nun yapmis oldugu bu gezi ve denetlemeler etkisini gdster-
mis; Fransa, Hatay sorununun ¢OzuUmud Uzerindeki tutumunu
degistirmis ve bu durum iki Ulke arasindaki soguk havanin
yumusamasina neden olmustur (Unal 1978: 576). Fransa,
Hatay’'daki temsilcisi Garreau’yu azletmis yerine secimler
suresince Binbasi Collet’i temsilci olarak gorevlendirmistir.
Aslinda, Fransa’'nin bu tavir degisikliginde, Almanya’nin
Avusturya’y1l isgali ve Cekoslovakya’y1i parcalamasi dolayisiyla
Avrupa’da giderek tehlikeli vaziyet alan konjonktur de etkili
olmustur (Pehlivanli Sarinay, Yildirim 2001: 97). Ayrica
Akdeniz ve Afrika bélgesinde artan Italya tehdidi de Fransa’yi
yumusatmistir (Khoury 1987: 513-514). Dolayisiyla Fransa’nin
daha fazla direnecek hali kalmamistir. 26 Haziran 1938
tarihinde alinan bir kararla Turk ve Fransiz hukumetleri statu
ve Anayasa’nin tatbikini temin etmek icin Sancak’ta ilk secim
islerinin kontrolunu birlikte uygulamaya karar vermislerdir.
Iki devletin temsilcileri, hangi 1rk ve dine mensup olurlarsa
olsunlar secim 1islerinin kesinlikle ihlaline izin
vermeyeceklerini ve en etkin tedbirleri alacaklarini taahhut
etmislerdir (Melek 1986: 59, 60). Fransa, s0z konusu surecte



Hatay’'daki son durumu tespit acisindan Academie Francaise
uyesi Mosyo Pierre Benoit’i bolgeye gondermistir. 0, bodlgedeki
intibalarini Fransiz kamuoyuna sunacagindan, Tirkiye’nin Paris
Blylkel¢iligi kendisine her tirld kolayligin saglanmasi
Ankara’'dan istenmekteydi (BCA, 030.10/200.369.8). Fransa ile
yogun temaslarin oldugu séz konusu donemde Tirkiye’'nin Hatay
Baskonsolosunun, bir dénem Milli Emniyet Hizmeti Reisligi de
(MIT Mistesarligi) yapacak olan Celal Tevfik Karasapan olmasi
oldukca dikkat cekicidir (BCA, 030.10/224.511.6).

Tirk Ordusu’nun Hatay’a Girmesi ve Ilk Secim

Fransa ile varilan mutabakat neticesinde Turkiye, Hatay’a
asker sevk etmeye baslar. Nitekim 4 Temmuz gecesi Antakya'da,
Tirk askerinin sehre gelecegi haberi yayilmaya baslamis, ahali
karsilama toreni icin sehri tahliye etmis, yuz bini asan bir
kalabalik bluyuk bir coskuyla Turk askerini Kkarsilamistir.
Albay Sukru Kanatli komutasindaki Turk askerleri 5 Temmuz gunu
Payas ve Hassa uzerinden Hatay'a girmistir. Bu durum Hatay
meselesinde bir donum noktasi olmus ve bdylece on sekiz yil
boyunca takip edilen kararli politikanin sonucunda hedefe
ulasilmistir (Melek: 56, 57). Hatay’da yapilan 1 Agustos 1938
secimleri neticesinde, yirmi iki Turk, dokuz Alevi, bes
Ermeni, iki Sunni Arap ve iki Rum Ortodoks milletvekili
secilmistir (Soysal: 540). Nihayet Turk ve Fransiz ordularinin
garantoérlaginde butin hazirliklar tamamlandiktan sonra Hatay
Meclisi acilmis ve secim sonunda Tilrkiye’'nin destekledigi Tay-
fur Sokmen, 2 Eyldl 1938’'de Hatay Cumhurbaskanligi’na,
Abdilgani Turkmen Meclis Baskanligi’'na getirilmis, yemin
merasiminin akabinde ise Basbakan olarak Dr. Abdurrrahman
Melek atanmistir. Ayni gun devletin adi da Hatay olarak kabul
edilmistir. Tayfur Sokmen Ataturk’e tesekkiur mektubu yazmis,
Atatirk de 0'nu 4 Eylul 1938'de cektigi telgraf ile tebrik
etmistir (Sokmen 1978: 108-109). Turkiye, yeni kurulan Hatay
Devleti’nin acil ihtiyaclarini karsilayabilmesi icin 50.000 TL
odenek gondermistir (Pehlivanli: 113). Bu olaylarin akabinde
Hatay Millet Meclisi gorkemli bir torenle ilk toplantisini



yapmis, Hatay Cumhuriyeti adiyla bir devlet kurulmus ve Hatay
Bayragi gondere cekilmistir. Daha sonra toplantiya katilan
butin milletvekilleri, Meclis’te Turkce yemin etmis ve yeni
devletin resmi dilinin Turkce ve Arapca oldugu kabul
edilmistir. 2 Eylul’'de Turkiye Cevat Ac¢ikalan’i Hatay’a
olaganistiu temsilci olarak atamistir (Soysal 1983: 540). 6
Eylul 1938’'de Hatay’in 1ilk kabinesi, mecliste hukumet
programini okuduktan sonra guvenoyu almis, anayasa kabul
edilmis, Sancak yerine “Hatay Devleti” yoOnetim sekli ise
Cumhuriyet olarak birinci maddede belirtilmistir. Yine ayni
gun, 1936 yilinda Ataturk’dn c¢izdigi, al zemininin Uzerinde
beyaz ay ve ortasinda al bir yildizin oldugu bayrak Hatay
Bayragi olarak kabul edilmistir. Milletvekili Subhi Bereket’in
Meclis'’'te Hatay Tlurklerinin de bir milli marsinin olmasi
gerektigini belirterek “Butin Tirkler icin yapilmis olan
Turkiye Milli Marsi’'nin aynen kabul edilmesi” seklindeki
teklifi ayakta alkislanmis ve Istiklal Marsi Hatay Devleti’nin
de Milli Marsi olmustur (Tekin Hatay meselesinin Turkiye
lehine cozumlenmesi Uzerine Lubnan, Trablus-Sam’dan bir heyet
Turkiye’'nin Beyrut Baskonsoloslugu’'nu ziyaret etmis,
yanlarinda getirdikleri 1000 kisinin imzasi bulunan bir
mektupla Turkiye’yi basarilarindan dolayi tebrik etmistir
(BCA, 030.10/222.501.15). Hem Fransiz mandasi hem de Suriye
etkisi altinda bulunan bir cografyadan bdyle bir tebrikin
gelmesi, Tirk disislerinin bodlgede takip ettigi koordineli ve
basarili calismanin bir sonucu olsa gerektir.

Tiirk Ordusunun Hatay’a Girisi. Hatay’in Anavatana Katilmasi

Atatirk’udn Hatay davasina gosterdigi yakin ilgi lUlke icinde ve
disinda buyuk bir dikkatle izlenmisti. Ancak bu arada 1938
yilinin dikkate deger olayi, esaretten kurtardigi Turk
yurdunun anavatana katilmasini goérmeden Ataturk’un vefati
olmustu. Fakat Ataturk’un olumu calismalarin yarida kalmasina
neden olmamis, Hatay’in anavatana katilmasi gayretlerini
azaltmamisti. Nitekim 1 Aralik 1938’de Hatay urunlerinin
Turkiye’ye gumriksiz girmesi hakkinda kanun yurirlige girmis,



Hatay hukumeti de Tiurkiye’den gelenlerin pasaportsuz, sadece
nifus kagidi ile Hatay'’'a girmeleri kararini almistir (Tekin
221222). Mart 1939'da Turkiye’'de yapilacak olan genel
secimlerde Tayfur Sokmen’in Antalya’dan, Abdurrrahman Melek’in
de Gaziantep’ten milletvekili aday1i gosterilmeleri ve onlarin
TBMM'ye secilmeleri Hatay’in anavatana ilhak edilmek Uuzere
oldugu intibaini kuvvetlendirmistir (Melek 80, 81).

Hatay topraklarinin Tuarkiye'ye iadesine dair, Turkiye ile
Fransa arasinda 23 Haziran 1939’'da “Hatay Anlasmasi”
imzalanmistair (Guclu 355-359). Anlasma; Turkiye adina
Disisleri Bakani Sukri Saracoglu, Fransa adina da Ankara Blyu-
kelcisi Rene Massigly tarafindan imzalanmis ve boylece Turkiye
ile Suriye arasindaki toprak sorunu kesin olarak c¢ozulerek iki
ulke siniri belirlenmistir. Fransa, Hatay’'in Turkiye'ye
katilmasina razi olmus, Hatay’da bulunan Fransiz kuvvetlerinin
bir ay icinde ulkeyi bosaltmasini kabul etmistir. Hatay
Meclisi de 29 Haziran’'da oybirligi ile Tiurkiye'ye iltihak
karari almistir (Soysal 541, 542, Tekin: 234-236). Sabik Hatay
Devlet Baskani ve Antalya Milletvekili Tayfur Sokmen 1 Temmuz
gunu Hatay'’a veda ziyaretinde bulunmus, 2 Temmuz’da Ankara’ya
ugurlanmistir. Tirkiye 7 Temmuz tarihli bir yasa ile Hatay
ilini kurma ve O0'nu Turkiye'ye baglama islemini
kesinlestirmis, ilin yonetimi Turkiye Fevkalade Komiseri Cevat
Acikalin’'a devredilmis (Tekin 237-240) ve Hatay Devleti bayra-
g1 Ismet Inoni’ye teslim edilmistir (Sékmen 1978: 117).
Hatay’in statlisu konusunda Fransa ile yapilan muzakereler
sirasindaki en ilgin¢ olani ise Fransa’nin Tirkiye ile yaptiga
her gorusme sonrasinda kendisini avantajli durumda gOormesidir.
Fransa Disisleri Bakani Georges Bonnet, Ankara’daki Buyukelcgi
Ponsot’'a go0nderdigi mektupta “Sancak’ta yapilan ic
dizenlemenin iki avantaji, Suriye’'nin i¢ bdtinluguniu saglamasi
ve gelecegi garanti altina almasidir” seklinde belirtmektedir.
Fakat Hatay hukumeti Tuarkiye’ye katilmak istediklerini ilan
ettiklerinde, Bonnet bu kararin Fransa’nin mandater ulke
olarak sahip oldugu yetkilerin sinirini astigini ve Sam’1in
onayl alinmadan bu durumu kabul etmelerinin imkansiz oldugunu
bildirmek zorunda kalmistir. Her sey olup bittikten sonra



Fransa, Sancak’in kaderiyle ilgili gorusmelere hicbir sekilde
dahil etmedigi Suriye’den medet umar hale gelmistir (Yerasimos
199).

Dis Basinda Hatay Meselesi

Turkiye, Hatay sorunu uzerine yogunlastikca ve Fransa ile siki
diplomatik iliski icerisine girdikc¢e, bu durum yabanci basinca
da yakindan takip edilmis ve degerlendirilmistir. Dis basinda
yer alan haber ve yorumlar hem Dahiliye Vekaleti Matbuat Umum
Midirluagu hem de Hariciye Vekadleti Istihbarat Dairesi
tarafindan yakindan takip edilerek rapor edilmistir.
Atatirk’dn Haziran 1937'de Trabzon’a yaptigi seyahati yarida
kesip Istanbul’a dénmesini Yunan Katimerini gazetesi,
Suriyelilerin Hatay meselesi hususunda vyaptiklari
taskinliklara ve bodlgeden gelen endise verici haberlere
baglamaktaydi (BCA, 030.10/1.3.17). Fransiz La République
gazetesi ise 4 Aralik 1937 tarihli nlshasinda; Fransa ile
Suriye arasinda yapilan muahedenin 1535 yilindan beri dostane
iliskiler icerisinde bulunan Tirk-Fransiz munasebetlerini
gerginlestirdigini, bu durumun yeni bazi sorunlara gebe
oldugunu haber yapmaktadir (BCA, 030.10/222.501.22). Hatay
sorununun Tirk tezi dogrultusunda c¢6zim asamasina gelmesi ve
Fransa’nin bu konudaki tutumu, o0zellikle Suriye ileri
gelenleri ve basini tarafindan agir bir sekilde
elestirilmistir. Ozellikle Hatay’da mevcut Suriye bayraginin
indirilmesi s6z konusu ulkenin kamuoyunu ciddi bir sekilde
rahatsiz etmistir. Feta el-Arab gazetesi Atatlirk’in DOrtyol’a
kadar gelecegini ve bu durumun Suriye icin bir tehdit
olusturacagini ileri surmistir. Le Journal gazetesinde ise 8
Aralik 1937 tarihinde cikan bir makalede, Suriyelilerin
hosnutsuzlugu ile Fransa’'nin durumu degerlendirilirken,
“Fransa’nin ya Suriyelileri anlasma sartlarina uymaya
zorlayacagl ya da Tilrkiye ile bozusacagi” iddia edilmistir
(BCA, 030.10/222.501.23). Suriye’nin, Sancak’in statusunu
reddeden tavirlar icinde bulunmasinin Hatay’'daki asayisi
bozmasi Uzerine; Turkiye, Suriye ile imzaladigi 1926 tarihli



dostluk anlasmasini feshetmistir. La République gazetesinden
Pierre Dominique 8 Aralik 1937 tarihli makalesinde, Suriye’nin
yaptiklarina karsilik Turkiye’'nin yukarida ifade edilen
tepkisini ve konjonktirel durumu degerlendirir. Bolgede artan
Ingiliz, Alman ve Italyan rekabetini vurgularken, Fransa’nin
Sancak meselesinde ne yapacagini sorar. “Suriyeliler istedi
diye Mustafa Kemal ile harp m1i edecegiz” diye ilave eder ve
“s0z konusu bolge icin tek damla Fransiz kaninin
akitilamayacagini belirtir” (BCA, 030.10/222.501.24).

Bu arada Kahire’de ¢ikan Ermeni Ramgavar partisinin yayin
organli Arev gazetesinde de konuyla ilgili bir makale kaleme
alinacaktir. Turkiye, Fransa ve Suriye arasindaki son durum
ile Ataturk’in konuya verdigi ehemmiyetin belirtildigi yazida;
Sancak Ermenilerinin hic¢bir zaman bir tarafa angaje ol-
madiklarini ve bolgedeki tum unsurlarla daima dost geginme
amacinda olduklari vurgulanacaktir (BCA, 030.10/222.501.26).

Fransiz Hariciye Naziri Delbos’un Romanya’y1l ziyareti
nedeniyle Le Moment gazetesinde 12 Aralik 1937’de Hatay
0zelinde Turk-Fransiz iliskilerini irdeleyen bir yazi
¢ikmistir. Makalede Hatay sorunun gecirdigi safhalar ile
geldigi son asama degerlendirilirken; meselenin Tiurkiye
tarafindan milli bir dava olarak algilandigini ve Atatirk’in
bizzat bu davaya sahip c¢iktigi belirtilmektedir (BCA,
030.10/222.501.25). 16 Aralik 1937 tarihli Fransiz L'Ere
Nouvelle gazetesinde Louis Bresse yazdigi makalesinde Tirkiye,
Fransa ve Suriye iliskilerini degerlendirdikten sonra,
Disisleri Bakani Delbos’un subat ayi icinde Ankara'ya
ziyarette bulunacagi ve bu ziyaretin bazi slrprizlere gebe
olabilecegini ifade eder (BCA, 030.10/222.501.27). Yine
Fransiz basinindan 21 Aralik 1937 tarihli Journal des Débats’
ta Pierre Bernus, Fransa ve Suriye arasinda yapilan
anlasmanin, Hatay meselesinin bittigi anlamina gelmedigini,
boyle disinmenin yanlis olacagini, zira Tirkiye’nin Suriye ile
imzaladigi 1926 tarihli dostluk anlasmasini feshettigini
yazmaktadir (BCA, 030.10/223.502.4). Sancak sorununun
Tarkiye’'nin planladigi sekilde sonuclanmaya dogru gitmesini ve
Fransa’nin slirekli taviz vermesini Isvicre’den Neue Ziircher



Zeitung (24 Haziran 1938) gazetesi ise su nedenlere bagla-
maktaydi: 1- Almanya yeniden yayilmaci politikalar izlemeye
basladi, 2- Ingiltere ve Fransa, Akdeniz’deki cikarlarinin
tehlikeye girmesini istememekteydi, 3- Her iki devlet de
bolgede Turkiye ile birlikte hareket etmek istemekte ve
ittifak planlamaktaydi, 4- Fransa, Lubnan ve Suriye’deki
¢ikarlarini korumaktaydi, 5- Fransa’nin Turkiye 1lehine
tavizlerde bulunmasi, Fransiz ve Ingiliz yakinlasmasinin ve
dis politikasinin bir sonucuydu (BCA, 030.10/224.509.28).
Benzer bir makale de 26 Haziran 1938 tarihinde Joseph M.
Lewy’'nin kaleminden New York Times gazetesinde cikmistir.
Genel itibariyle donemin dinya dengelerinin analiz edildigi
yazinin konuyla ilgili kismi su sekildedir: “Fransa, Sancak'in
Turkler tarafindan ele gecirilmesini ‘Fransa’nin muttefiki
olan Suriye buna mu’terizdir’ diyerek oOnlemeye calismakla
beraber, ayni zamanda Turkiye’yi mumkin mertebe teskin etmek
zorundadir. Buyuk Britanya ve Fransa, Turkiye’nin artik dunya
satran¢ tahtasi Uzerinde onemli bir devlet oldugunu bugln
takdir ediyorlar. Iki yiz bine yakin efrattan mitesekkil
micehhez ordusu ve Bogazlar uzerindeki mutlak hakimiyeti
sayesinde Tlurkiye sevkulceys (stratejik) bakimindan Akdeniz
mintikasinda oOonemli devletlerden biri haline gelmistir. Harp
bulutlarinin Avrupa ufuklarini Kkapladigi bir sirada,
Avrupa’daki menfaatleri misterek olan Fransa ve Ingiltere,
Turkiye ile hal-i sulhta kalmanin hayati bir ehemmiyeti haiz
oldugunu ve bircok fedakarliklara katlanmayi hakli gdsterecek
kadar kiymetli bulundugunu cok iyi takdir ediyorlar. Ister
sulhun midafaasi, ister Almanya’ya ve belki de Italya’ya karsi
bir harbin kazanilmasi icin Akdeniz’de bir Ingiliz-Fransiz-
Tirk blogu meydana getirmek son derece o6nemlidir. Sancak’in
Turkiye tarafindan ilhakina miusaade etmek, Turkiye’nin
dostlugunu ve ittifakini kazanmak icin c¢ok agir bir taviz
degildir. Ancak Fransa ve Ingiltere, Cemiyet-i Akvam’in ve
Cemiyet-i Akvam misaki ile prensiplerinin alemdari olduklari
cihetle, Fransa hic¢ olmazsa Suriye’yi mudafaa ediyor gibi
gorunmeksizin Sancak’i Turklere teslim edemezdi. Fransa ve
Turkiye arasinda miuzakerelerin uzun surmesinin nedeni budur”



(BCA, 030.10/224.511.5). Fransiz basini, Turkiye ve Fransa’nin
Hatay meselesinin neticelenmesi noktasinda birlikte hareket
etmesini ve bu baglamda imzaladiklari son anlasmayi genel
manada olumlu karsilamaktaydi. L’Ere Nouvelle gazetesinde
¢ikan 2 Temmuz 1938 tarihinde soyle haber yapilmaktaydi:
“Birbiri ardinca tasdik edilen metinler tetkik edilince Fransa
ile Tlrkiye arasinda asirlardan beri mevcut olan dostlugun
batin kuvvet ve sumulld ile ihyasina muvaffakiyet hasil oldugu
tebariz eder” Ayni tarihli Populaire gazetesinden M. A. Leroux
ise yazdigi makalede “Fransa, Tiurkiye dostlugunu idame ve
takviyeye, bilhassa bugunkl vaziyet icinde mecbur idi. Birkag
aydan beri zuhur etmis olan manialari izale etmek icap
ediyordu. Buna muvaffakiyet hasil oldu. Bu mihim bir
neticedir” 3 Temmuz 1938 tarihli Matin gazetesinde ise Turkiye
ile Fransa arasindaki anlasmanin Antakya’'da sevingle
karsilandigini, Turklerin blylk bir cosku ic¢inde bulunurken,
Arap, Alevi ve Ermeni unsurlarin durumu sogukkanlilikla
karsiladiklari, haber olmaktaydi. Ayni tarihli Soir gazetesi
de son anlasma icin “Fransa ile Turkiye aralarindaki dostluk
baglarini tecdit, daha dogrusu, takviye ettiler” Her iki
devlet arasinda yapilan son muahedeye karsi muhalif yorumda
bulunan Fransiz gazetesi ise kominist egilimli Humanité
gazetesidir. 3 Temmuz 1938 tarihli nushasinda, son anlasmanin
Fransa’nin Tirkiye ile dostlugunu kuvvetlendirirken, Arap
dinyasinin dismanligini kazanmasina neden olacagina vurgu
yapilmaktadir (BCA, 030.10/224.511.4).

Sonug

Iskenderun Sancagi (Hatay) meselesi, Atatirk donemi Tirkiye
Cumhuriyeti’nin karsilastigi dis politika olaylarinin en
cetinlerinden birisini teskil eder. Misak-1 Milli sinirlara
icinde olmasina ragmen Milli Micadele yillarinin olumsuz
sartlarindan dolayi Iskenderun mecburen Fransiz idaresine
birakilmistir. Ancak, daha sonra tekrar Hatay meselesine
deginilmesine neden olacak sartlari da Tirkiye, imzalanan
anlasmalara koymay1l basarmistir. Turkiye’'nin, Hatay davasina



odaklandigi bir donemde Dogu Anadolu’da bir isyan c¢ikacaktir.
Ingiltere ile Musul-Kerkiik goérismeleri yapilirken meydana
gelen Seyh Sait Isyani gibi (1925), Hatay’in anavatana katilma
sirecinin son merhalelerinde de Tunceli’de Dersim Isyani
(1938-1939) patlak vermistir. Fransa, Ingiltere’nin Seyh Sait
Isyani ile sagladigi avantaji elde etmeyi ummus, ancak
beklentisi gerceklesmemistir. Zira Turkiye, ne 1925 yilindaki
gibi yeni kurulmus ne de savaslardan c¢ikmis yorgun ve
hazirliksiz bir devlet idi. Nitekim Hatay, 21 yil gibi
devletlerin hayatinda uzun sayilmayacak bir surecgten sonra
Turkiye’ye yani anavatana katilmistir. Turkiye, bu slrecin her
asamasinda diplomatik gorusmeleri suardurmuas, Milletler
Cemiyeti kararlarina uygun davranmis, ama gerektiginde bu
kararlari yine diplomasi yoluyla degistirmis, dogrudan gic
kullanmadan, tabiri caizse “kitabina uygun” bir sekilde lehine
neticelendirmistir (Oran: 291). Hatay basarisi, Turkiye’nin
“Guc Kullanma” stratejisinin basarili oldugunu gdsteren en
onemli Orneklerden de birisidir (Longrigg 1968: 237). Artan
Italyan ve Alman tehdidi dolayisiyla Fransa’nin, ulusal
¢ikarlari mevzu olunca Suriye’nin boélgesel bltunliuglinden
ziyade Turkiye’'nin dostlugu tercih ettigi gOriulmektedir
(Khoury 1987: 494). Kisaca Turkiye, dinyadaki guc¢ dengeleri
bakimindan zamanin iki numarali devleti olan Fransa’'ya karsi
tek kursun kullanmadan bir zafer kazanmistair.

Butun bunlar olurken Ataturk, Hatay’in anavatana katilmasi
sirecinde mithis bir micadele 6rnegi sergilemistir. (Soyak
2004; 691, Bayar 1955: 88, 90) Sorunun en karisik oldugu
siralarda, kendisine hastaligi dolayisiyla doktorlarin kesin
dinlenme o6gutledikleri bir dénemde, Mayis 1938'de Mersin ve
Adana’da askeri gecit torenlerini ayakta izlemis ve tirlu
seyahatlerde bulunmustur. Sonu bilinen bir hastaliga
yakalanmasina ragmen glcu yettigince Hatay meselesine egilmis,
hakumeti daha muessir tedbirler almaya zorlamistir. Bu
baglamda Hatay’in anavatana katilmasinda O’nun rolu gercekten
cok buyuktur.



Ercan KARAKOC,

Gebze Yuksek Teknoloji Enstitusu, Milli Guvenlik Stratejileri
Anabilim Dali / Gebze-KOCAELI

ercankarakoc@hotmail.com

Alinti Kaynagimiz:

Ahmet Yesevi Universitesi, Mitevelli Heyet Baskanligi, Bilig
Dergisi Yaz / 2009 Sayi 50

Aciklamalar

[1] Franklin-Bouillon ve Yusuf Kemal Bey arasindaki haberlesme
Ankara’nin Istanbul’daki siyasi temsilcisi Hamit Bey
(Hasancan) ile isgal Istanbul’undaki Fransiz Fevkalade
Komiseri General Pelle araciligiyla yapilmistir (Crisis 2000
Himmetoglu 1975 213-377, Tevetoglu 1987: 681-690).

[2] Hatay Devleti 29 Haziran 1939 tarihinde Tirkiye’ye dahil
olup bir il olunca buraya vali olarak donemin Emniyet Umum
Madiura Sukru Sokmenster 11 Temmuz 1939 tarihinde atanmistir
(BCA, 030.18.1.2/87.68.6). Kendisi de 18 Temmuz 1939’'da
gorevine baslamistir (BCA, 030.10/225.515.23).
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